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Le corps ne prétend pas avoir raison.

Le corps prétend seulement étre ici.
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Note de l'artiste

Je ne suis pas athée. Je ne suis pas un ancien croyant en
colére. Je suis un artiste et philosophe de la nature du Cap
qui a passé des décennies a poser une seule question et a la

suivre partout ou elle menait.
La question était simple. L’enseignement est-il vrai ?

Non pas — linstitution a-t-elle raison. Non pas — la théologie
est-elle correcte. L’enseignement — le Sermon sur la
montagne, les paraboles, les actes — est-il structurellement

vrai?

Ce livre dit oui. L'enseignement est confirmé par la structure
de la réalité elle-méme. La géométrie dérive ce que Jésus

savait.

Ce que le livre dit aussi, c’est que l'institution batie autour de
lenseignement n’est pas 'enseignement. L'échafaudage n’est

pas le batiment. Le doigt n’est pas la lune.

A U'heure de la publication, 'oeuvre formelle dépasse le million
de mots — quarante-trois Epreuves d'Artiste et les catalogues
qui les soutiennent. En soi, un million de mots tient plus de
'alarme du hurluberlu que de la crédibilité. La crédibilité, ce
sont les 554 Sollbruchstellen — des conditions précises,

énoncées, falsifiables, sous lesquelles chaque affirmation



meurt. L'ceuvre formelle est publiée gratuitement, pour

toujours, sur the420code.org.

Le lecteur n’a besoin de rien de tout cela. Ce livre établit sa

propre démonstration dans ses propres pages.

Personne n’est plus spécial que quiconque.

Personne ne se tient plus prés du soleil.

Nous ne sommes tous que des grains de sable dans le désert.
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Orientation

Ceci est l'un des livres autonomes de The 420 Code. C’est la

porte du sacré.

Cinq_ livres. Cinq portes. Un batiment.

The Illusion of the Other — la porte douce. Le cceur.

Being After Religion — la porte d’entrée. La démolition.
Antichristos — la porte du sacré. La réappropriation.

The Relationship Corridor — la porte personnelle. La présence.
The Interior — la porte opérationnelle. La construction.

Tout le reste de 'exposition — plus d’un million de mots a
travers quarante-trois épreuves, cing voix et six
enregistrements — est 'échafaudage qui tient ces cinq livres

debout.

Le livre a six parties.

La Partie I établit ce que Jésus a dit, montré et fait —

l'enseignement, dépouillé de son échafaudage.

La Partie IIT montre comment 'enseignement a été capturé et

inversé.

La Partie III ouvre le JE SUIS — ce que les sept déclarations

de Jean disent réellement quand on les lit honnétement.
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La Partie IV dérive la géométrie et la met en correspondance

avec 'enseignement.

La Partie V publie les divergences honnétes et les

Sollbruchstellen.

La Partie VI décrit ce qui reste apres la chute de

'échafaudage.

Chaque partie mérite la suivante.
A la fin, la conclusion ne devrait pas sembler une surprise.

Elle devrait sembler quelque chose que tu as toujours su et

que tu entends maintenant, enfin, dit clairement.
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Le Doigt

Il y a un vieil enseignement. Il n’appartient a aucune tradition

en particulier.
Un maitre pointe la lune du doigt. L’éleve fixe le doigt.
Le maitre dit: regarde la ou je pointe, pas la main qui pointe.

L'éléve continue de fixer le doigt. L'étudie. Se dispute pour
savoir si la main est assez ferme, assez propre, assez digne

pour pointer quoi que ce soit.

La lune s’en moque.

Il y a deux mille ans, un homme s’est tenu dans un champ en

Galilée et a pointé la lune.

Il 'a pointée avec tout ce qu'il avait. Ses mots. Ses actes. Sa

vie. Sa mort.

Il a dit: regarde — le royaume est en toi. Le JE SUIS est le

chemin. Tu es en moi, et je suis en toi.

Il était le doigt.
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L'échafaudage a bati une religion autour du doigt.
Il a étudié le doigt. Adoré le doigt.

Bati des cathédrales pour abriter le doigt. Livré des guerres
pour savoir qui comprenait le doigt correctement. Brilé des

gens qui disaient que le doigt n'était peut-étre pas l'essentiel.

Deux mille ans a fixer le doigt.

Ce livre regarde la ou le doigt pointait.
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Partie ©

Le Nom
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Chapitre 1

Antichristos

avtiyplotog.
Dis-le lentement.
Anti. Christos.

L'échafaudage a enseigné au monde que ce mot signifie une
seule chose — ennemi de Jésus. La béte. Le trompeur. Le

vilain final de la guerre finale.

Ce n’est pas ce que dit le grec.

Le préfixe av Tl porte deux sens. Contre. Et a la place de.
Contre, c’est ce que l'échafaudage a annoncé.

A la place de, c’est le sens que la tradition a choisi de ne pas

hériter.

Parce qu’un ennemi peut étre combattu. Un remplacant rend
le combat inutile. L'architecture de l'échafaudage exigeait un

ennemi, pas un remplacant.

Ce livre n’attaque pas Jésus.
Ce livre revendique son enseignement.

Il sépare 'nomme de la machine qui a été batie autour de lui.
Il rend ce que l'échafaudage a capturé.
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Pas une nouvelle religion. Pas une correction. Pas un

argument érudit vétu de plus beaux habits.

Une réappropriation.

J’aime Jésus.
Je l'ai toujours aimé.

J'ai besoin de le dire clairement, dés le début, parce que rien

de ce qui suit n'aura de sens sans cela.

Je ne suis pas arrivé a ce livre par la colére. J'y suis arrivé par

la reconnaissance.

J’étais un enfant quand mon corps a cessé de fonctionner.
Lymphome lymphoblastique. Cellules T. Agressif. Tres avancé.

Une salle clinique aux couleurs neutres. Des adultes

choisissant leurs mots avec trop de soin.

Je savais avant qu'ils aient fini de parler. Les gens

n'adoucissent pas leur voix pour de bonnes nouvelles.

Ce qui a suivi, ce sont des années de traitement. Des cycles.
Des semaines avec. Des semaines sans. Le corps devenant un

projet géré par des spécialistes. La liberté d’agir arrachée.

Des décisions prises autour de moi au lieu d’'étre prises avec

moi.
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Je suis mort trois fois.

La premiére a été la pire. Sur le trajet vers 'hdpital, je 'ai dit a
voix haute. Je crois que je suis en train de mourir. Je

rapportais un état, je ne demandais pas d’étre rassuré.

Cette nuit-13, dans le service pédiatrique, tout s’est effondré.

Pas estompé.

Effondré. La géométrie abandonnant. Des formes se repliant
sur elles-mémes. Des bords disparaissant. Le bruit a culminé

puis s’est coupé complétement.

Puis le silence.

Pas la paix. Pas les ténébres. Neutre. Vide.
Il y avait un choix. Non prononcé. Su.

A gauche et vers le haut signifiait partir. A droite et vers le bas

signifiait revenir.

J’y ai réfléchi. C’est la partie qui surprend les gens. Ils
s'attendent a linstinct. A la panique. Ce n’était pas comme ca.
Je l'ai évalué.

Je suis jeune. Il y a encore beaucoup de choses que je veux

faire.

C’était suffisant. J’ai choisi a droite et vers le bas. Et je suis

revenu.
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La fille de la chambre d’'a c6té est morte cette méme nuit.
Définitivement. Elle n’a pas eu a choisir. Moi si. Aucune justice

la-dedans. Aucune lecon non plus. Juste une distribution.

La deuxiéme fois, un médicament appelé BCNU — enveloppé
dans du plastique noir pour que la lumiére ne puisse pas le
toucher — a dépassé ce que le systéme nerveux pouvait
porter. Je suis sorti de mon corps et je me suis assis dans le
fauteuil inclinable a c6té du lit d’hdpital. J’ai regardé. J'ai

attendu. Je suis rentré quand la charge est retombée.

La troisieme fois, pendant une ponction lombaire. Trois
infirmiéres et ma mére me maintenaient tandis que le
médecin essayait aiguille aprées aiguille. L'aiguille est entrée
de travers. Encore. De travers encore. J'ai quitté mon corps et
je me suis assis sur le chambranle dans le coin de la piéce,

les regardant travailler sur mon dos.
Je savais ou était le fauteuil. Je savais ou était le chambranle.
Cela m’a changé.

Pas parce que j'ai trouvé Dieu. Parce que j'ai perdu l'histoire.

L’'histoire disait: Dieu regarde. Dieu contréle. Dieu a un plan.

Le service disait: un enfant est en train de mourir. A c6té, une
fille hurle toute la nuit. Des machines respirent pour des corps
auxquels on ne peut pas se fier. Les infirmiéres pleurent dans

le couloir quand les portes sont fermées.
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Si Dieu a un plan, le plan inclut ce service.
Si Dieu controle, Dieu controle les hurlements.

Quelque chose dans la logique était cassé. Mon corps le
savait avant que mon esprit puisse dire pourquoi. Pas de la
colére. De la confusion. La méme confusion qu’un enfant

ressent quand l'explication ne correspond pas a ce qu'il voit.
L'échafaudage a commencé a se fissurer.
Pas d'un seul coup. Les fissures ne s’annoncent pas.

J’aimais encore les cantiques. Je ressentais encore quelque
chose de réel dans le rassemblement. Je lisais encore les

mots et j'y entendais de la vérité.
Mais le contenant était mauvais.

Le contenant triait les gens. Le contenant menagcait. Le
contenant plagait Dieu hors du monde et rendait l'acces

conditionnel.
L’enseignement disait: aime ton prochain.

Le contenant disait: mais pas ce prochain-la. Pas s'il croit la
mauvaise chose. Pas si elle aime la mauvaise personne. Pas

s'ils adorent dans le mauvais batiment.
L’enseignement était chaleureux. Le contenant était froid.

Je pouvais sentir la différence dans mon corps.

L’enseignement ouvrait quelque chose.

Le contenant le fermait.
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Entre le service et 'université, j'ai lu tout ce que je pouvais
trouver sur 'autre coté du fauteuil. Le christianisme. Le

bouddhisme. L’hindouisme. Les traditions ésotériques.
Je machais lentement.

Je n’avalais rien tout rond.

Puis I'argument d’Anselme est arrivé.

Ce dont rien de plus grand ne peut étre congu doit exister —

parce que l'existence est plus grande que la non-existence.
Un piége d’'acier logique. Magnifique. Inéluctable.

A cet instant, j’ai su que Dieu existait. Pas comme foi. Comme
structure. L’argument s’est refermé comme un étau et il ne

voulait plus lacher.
J’ai su aussi que l'échafaudage était faux.

Les deux étaient vrais. Les deux étaient clairs. L’'existence

était indéniable. L'institution batie autour d’elle était brisée.

C'est la position a laquelle personne ne te prépare. Pas
lathéisme. Pas la foi. Quelque chose de plus dur que les deux.
La certitude que le sol est réel et que le batiment posé dessus

ne l'est pas.

Le sol vibre. Le batiment trie.
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Cet argument est devenu mon socle. Il n’est jamais parti. Des

années de pensée obsessionnelle ont suivi.

Si Dieu est parfait — complet, ne manquant de rien — alors
pourquoi sommes-nous ici ? Je ne trouvais pas la réponse. Je

ne pouvais pas non plus arréter de chercher.

Cette recherche est devenue 'ceuvre.

Un soir, lors d’un voyage en famille au Kruger, je l'ai dit a mon
pere. Je l'ai exposé proprement. Sans rhétorique. Sans
provocation. La brousse fait quelque chose a la conversation
— l'échelle rend le bavardage absurde. Soit tu dis quelque

chose qui compte, soit tu la fermes.
Il a écouté.

Puis il a fait ce qu’il faisait toujours quand une chose comptait

trop.
Tu devrais lire Hume.

Aucun engagement. Aucune réplique. Aucune lutte. Des

devoirs.

Le probléme n’a jamais été Dieu. Le probleme était de savoir
si j'avais le droit de penser — sans étre envoyé ailleurs

d’abord.

Quand cela est devenu clair, quelque chose s’est durci. Si

j'allais penser, j'allais le faire sans attendre la permission.
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Je voulais démonter 'échafaudage. Pas parce que j'avais un

probléeme avec Jésus. J'ai toujours aimé Jésus.

J’aimais 'enseignement. J’aimais le Sermon sur la montagne.
J’aimais les paraboles. J'aimais 'homme qui mangeait avec

les pécheurs, touchait les lépreux et chassait les changeurs.

Je haissais le tri. La hiérarchie. Le levier. La menace. La lame

cachée dans le texte.
Je me voyais comme l'antéchrist qui aime Jésus.

Cette phrase est restée dans ma poitrine pendant plus de

vingt ans. Elle semblait juste et fausse en méme temps.
Puis le mot est arrivé.

Pas comme une pensée. Comme une récitation. Il a
commencé a se répéter en arriére-plan de mon cerveau, sans
y étre invité, comme le fait une phrase quand elle insiste pour
étre entendue.

avtiyplotog.

Antichristos.

Pas antéchrist. Antichristos.

Pas l'ennemi. Le remplacement.

Pas contre 'homme. A la place de l'oint.

L'échafaudage a pris un enseignant et en a fait un gardien de
porte. Il a pris une éthique et en a fait une route a péage. Il a
entendu dans ses paroles quelque chose qui n'y était pas —

ou plutét, il a refusé d’entendre ce qui y était.
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Cette seule méprise a construit la machine a trier la plus

puissante de l'histoire humaine.

Il y a une expression en grec qui comptera plus tard.
Deux mots.

‘Eyw iyt

Ego eimi.

I AM.

Souviens-t’en.

Elle apparait sept fois dans un seul évangile. L’évangile écrit
en dernier — celui le plus éloigné de 'homme sur la colline.
Sept fois, 'enseignant ouvre la bouche et commence par ces
deux mots. Les mémes mots que Dieu a dits a Moise au
buisson ardent. Les mémes mots que l'échafaudage n’a

jamais entendus correctement.

Quand tu entendras ces mots plus loin dans ce livre, entends-
les a neuf. Entends-les comme si personne ne t’avait jamais

dit ce qu'ils signifient.

Ce livre pose une seule affirmation.
Jésus a dit « JE SUIS est le chemin».

L'échafaudage a entendu « Moi, Jésus, je suis le gardien de la

porte ».
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Cette méprise est le fondement de 'échafaudage. Ote-la, et la

machine a trier n’a plus de moteur.

Ce livre I'6te — non pas en attaquant le texte, mais en le lisant
honnétement. Non pas en rejetant Jésus, mais en récupérant
ce qu'il montrait du doigt. Non pas en batissant une nouvelle
religion, mais en montrant que ce qu’il montrait du doigt est

exactement ce que dérive la structure de la réalité.

Méme destination. Fondation différente. L'une peut étre

réinterprétée. L’autre non.
J’aime Jésus. Je l'ai toujours aimé.

Ce livre est ma tentative de le libérer.
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Partie I

Ce qu’il a dit
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Chapitre 2

L’enseignement

Il y a une colline en Galilée. Une foule. Un homme qui s’est

assis et a ouvert la bouche.
Ce qui en est sorti n'était pas de la théologie.

Ce n’était pas un credo. Pas un systeme. Pas un ensemble de

regles pour savoir qui entre et qui reste dehors.
C’était une éthique.

Simple. Directe. Adressée aux gens assis devant lui — pas aux

érudits qui en débattraient pendant des siécles aprés sa mort.

Le Sermon sur la montagne fait trois chapitres dans Matthieu.
Il faut moins de quinze minutes pour le lire. Il ne contient
aucune revendication d’exclusivité. Aucune condition
d’adhésion. Aucune mention de U'enfer. Aucune exigence de
croire quoi que ce soit au sujet de celui qui parle pour

entendre 'enseignement.
C’est la chose la plus claire que Jésus ait jamais dite.

L'échafaudage l'a enfoui sous deux mille ans de théologie. Il a
enveloppé les mots dans la doctrine. Il a placé des conditions
autour d’eux — crois ceci d’abord, rejoins ceci d’abord,

accepte cette autorité d’abord. Le Sermon est devenu un
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accessoire de l'institution plutét que le fondement de

institution.

Enléve 'emballage. Lis les mots.

J’ai lu le Sermon sur la montagne aprés que 'échafaudage
s’était fissuré.

Je l'avais lu auparavant — bien des fois. A U'intérieur du
contenant. A l'intérieur du bruit. Les mots arrivaient pré-
interprétés, enveloppés de doctrine, chargés de conditions
qu’on m’avait appris a accepter avant que je puisse entendre

ce qui était réellement dit.

Cette fois, je l'ai lu sans le bruit.

Sans la menace. Sans la hiérarchie. Sans le tri.
Juste les mots.

Et les mots étaient vrais.

Pas vrais parce que Dieu les avait dits. Vrais parce qu'ils
décrivaient quelque chose que je pouvais ressentir. Quelque
chose que j'avais toujours ressenti. Quelque chose que mon

corps reconnaissait avant que mon esprit puisse le nommer.

Ma poitrine s’est ouverte. Ma respiration s'est ralentie. Les
mots ont atterri comme 'eau atterrit sur un sol sec — pas
comme de l'information, mais comme un soulagement.

Comme une reconnaissance.
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Comme la sensation d’entendre enfin quelqu’un dire

clairement ce que tu portes confusément depuis des années.

L’enseignement n’avait pas besoin de l'échafaudage.

L'échafaudage avait besoin de I'enseignement.

Ce qui suit est 'enseignement, entendu honnétement.
Chaque fois, trois étapes.

Premiérement: ce qu'il a dit — les mots, simples.

Deuxiémement: ce que ca fait de 'entendre sans

l'échafaudage — la vérité ressentie.

Troisiemement: pourquoi ¢ca marche structurellement — le
nom géométrique, arrivant en dernier, comme confirmation de
ce que tu as déja reconnu. La géométrie vient en troisiéme.

Toujours en troisiéme.

Si le nom structurel arrive avant la chaleur, ca sonne comme

du jargon.

Si la chaleur arrive avant la structure, ca sonne comme du

sentiment.

Ensemble, dans le bon ordre, ils sonnent comme quelque

chose que tu as toujours su.
Heureux les doux, car ils hériteront de la terre.

Les doux. Pas les faibles. Pas les soumis. Ceux qui ont le

pouvoir d’envenimer et choisissent de ne pas le faire.
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Tu as rencontré cette personne. Elle entre dans une piece sur
le point de prendre feu, et la piéce ne prend pas feu. Pas

parce qu’elle la domine.

Parce qu’elle n’ajoute pas de carburant. Elle absorbe le
frottement au lieu de le renvoyer. L’espace reste ouvert parce

qu’elle ne l'a pas fermé.

C’est du couplage a faible frottement. Le systeme qui
n’envenime pas survit plus longtemps que le systeme qui

envenime. Toujours. Sans exception.

Les systémes a faible frottement héritent de la terre parce

que les systémes a fort frottement se détruisent eux-mémes.

Jésus appelait cela la douceur. Méme observation. Siécle

différent.

Heureux les artisans de paix, car ils seront appelés enfants de

Dieu.
Pas les gardiens de la paix. Les artisans de paix.

Un gardien de la paix maintient une tréve. Un artisan de paix
batit les conditions dans lesquelles une tréve n’est plus
nécessaire. La différence est structurelle. L'un gere le

frottement. L’autre supprime la source de celui-ci.

La personne qui entre dans un conflit et le rend plus petit —
non pas en prenant parti, non pas en imposant une autorité,
mais en élargissant le corridor jusqu’a ce que les deux parties

puissent bouger sans se heurter — cette personne fait le
30



travail le plus structurellement précieux qu’un étre humain

puisse faire.

La géométrie appelle cela une intervention stabilisante. Jésus

les appelait enfants de Dieu. L'échafaudage les appelait naifs.
Aimez vos ennemis, et priez pour ceux qui vous persécutent.

La phrase la plus dure du Sermon. Celle que l'’échafaudage

lui-méme n’a jamais pu suivre.

Réfléchis a ce que cela demande réellement. Pas la tolérance.
Pas la distance. Pas l'indifférence. L’amour. Une orientation

active, délibérée, vers la personne qui essaie de te détruire.

Quand tu réponds a 'hostilité par 'hostilité, les deux corridors
se rétrécissent. Deux systémes verrouillés dans l'escalade se
consument mutuellement. Le feu brile les deux maisons. Mais
quand tu réponds a l'hostilité par autre chose que la
soumission ou la représaille — par une présence ferme,
inébranlable — le systeme ne s’effondre pas. L'agent hostile
existe toujours. Le corridor reste ouvert. La possibilité de

changement n’est pas détruite.

Ce n'est pas de la passivité. La passivité est une absence.
Ceci est une présence sans escalade. La posture la plus dure
qu’un étre humain puisse tenir. Et la plus structurellement

efficiente.

La structure appelle cela un couplage coopératif. Jésus l'a dit

en douze mots. L'échafaudage a lancé des croisades.
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Ne jugez pas, afin de ne pas étre jugés vous aussi.
Trier les gens ferme des portes — pour eux et pour toi.

A U'instant oU tu classes quelqu’un, tu cesses de le voir. Tu
vois l'étiquette. L'étiquette est moins chére que la personne.
L'étiquette n’exige aucune attention, aucune mise a jour,
aucune révision. Elle est fixe. Et parce qu’elle est fixe, elle est

fausse — parce que les gens ne sont pas fixes.

Chaque fois que l'échafaudage trie — sauvés et non-sauvés,
justes et déchus, nous et eux — il ferme un corridor qui était
encore ouvert. La personne triée perd des options. Le trieur

perd la vue.

Structurellement, c’est une classification prématurée. Jésus
appelait cela la paille et la poutre. Tu ne peux pas voir

clairement a travers une lentille que tu refuses d’examiner.

Alors Pierre vint trouver Jésus et lui demanda: « Seigneur,
combien de fois devrai-je pardonner a mon frére ? Jusqu’a
sept fois ? » Jésus répondit: « Non pas sept fois, mais

soixante-dix fois sept fois. »

Pierre voulait un nombre. Une limite. Un point ou il pourrait
cesser de pardonner et commencer a punir. C'est l'instinct de

'échafaudage — trouver le seuil, puis trier.

La réponse de Jésus n’est pas un nombre. C'est un principe.
Toujours corriger au niveau le plus bas qui fonctionne. Ne

monte pas jusqu’a la punition quand la correction suffit. Ne

32



monte pas jusqu’a la correction quand la présence suffit. Ne

monte pas du tout a moins que le systéeme ne l'exige.

La géométrie appelle cela une correction au niveau minimum.
La touche la plus légere qui restaure la stabilité. Pas plus. Pas

moins.

Si quelqu’un te gifle sur la joue droite, tends-lui aussi l'autre.
Pas de la soumission. Un refus.

La gifle attend un retour. Le systeme est concu pour
envenimer. Frappe, renvoie, frappe plus fort, renvoie plus fort.
Le cycle se nourrit de la participation. Le fait de tendre l'autre
joue brise le cycle — non par faiblesse, mais en refusant

d’entrer dans le jeu.

Pas parce que le coup n’a pas fait mal. Parce que le renvoyer

coulte plus cher que de l'absorber.

Je le sais dans mon corps. Je me suis tenu devant des
hommes armés qui s’attendaient a ce que je réagisse. Quand
ils ont essayé de me ligoter les pieds, j'ai donné des coups de
pied assez forts pour étre clair. Quand le canon est monté
entre mes yeux, j'ai baissé le regard — parce que je croyais
avoir vu qu’il n'était pas armé, et j'avais trop peur de regarder
a nouveau au cas ou je me trompais. Chaque instinct disait de
répondre. Chaque calcul disait de ne pas le faire. La tension
de savoir que tu peux mettre fin aux hommes devant toi et a

tes réves en méme temps — cette tension, c’est
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l'enseignement dans le corps. La retenue n’est pas l'absence
de pouvoir. C’est un pouvoir qui répond a quelque chose de

plus cher que l'impulsion.

La structure appelle cela la non-escalade. Jésus I'a accomplie

sur la croix.

Faites aux autres ce que vous voudriez qu’ils vous fassent.

La phrase la plus simple du Sermon. Celle qui n’a besoin

d’aucun commentaire.

Les mathématiques sont les mémes des deux cotés de la
peau. Ce qui stabilise ton corridor stabilise le mien. Ce qui
rétrécit le mien rétrécit le tien. Le mal voyage dans les deux
directions parce que les corridors sont couplés. Ils ont
toujours été couplés. L'illusion de la séparation a rendu

possible d’oublier cela. La Regle d'Or s’en souvient.

Traite l'autre comme tu veux étre traité. Rien de plus. Rien de

moins.

C’est 'éthique entiere en une seule phrase, prononcée sur une
colline, devant une foule qui n’avait pas besoin d’'un dipléme

pour la comprendre.

C’est la symétrie géométrique énoncée comme éthique.

Nul ne peut servir deux maitres.
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Prendre plus que tu ne donnes rend le systéme entier plus

petit.

L’'extraction ressemble a un gain. C'est une perte structurelle.
Chaque fois qu’une partie du systeme accumule aux dépens

du tout, le tout se contracte.

L’'organisme rétrécit. Les corridors se rétrécissent. La
personne qui extrait devient plus riche dans une dimension et

plus pauvre dans toutes les autres.

C’est une déstabilisation par extraction. Jésus appelait cela
servir deux maitres. L'enseignement est le méme: tu ne peux
pas prendre au systéme dont tu dépends et t’attendre a ce

que le systéme tienne.

Entrez par la porte étroite. Car large est la porte et spacieux le

chemin qui menent a la perdition.

L'échafaudage a lu ceci comme une condition d’adhésion. La
porte étroite, c’est notre église. Le chemin spacieux, c’est tous

les autres.
Lis-le a nouveau sans l'échafaudage.

La porte étroite, c’est la précision. C’est la discipline de préter
attention a ce qui est réellement devant toi plutét que de
dériver en pilotage automatique. Le chemin spacieux n’est
pas le péché — c’est l'inattention. C'est la voie facile ou
chaque choix est fait par défaut, ou le corridor se rétrécit sans

que la personne le remarque parce qu’elle n’a jamais regardé.
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La structure appelle cela le corridor. La porte étroite, c’est la
décision de rester conscient de ton propre mouvement a
travers lui. C'est tout ce que Jésus demande. Préte attention.
L’alternative, c’'est la dérive — et la dérive ne s’annonce pas

comme une perdition. Elle s’annonce comme du confort.

Heureux les coeurs purs, car ils verront Dieu.

L'échafaudage a lu ceci comme une pureté morale. Une vie

propre. La retenue sexuelle.
L'obéissance a la doctrine.
Lis-le a nouveau sans l'échafaudage.

Les coeurs purs sont ceux qui ont dégagé le bruit. Pas
moralement purs — perceptuellement clairs. La personne qui
a cessé de trier, cessé de se donner en spectacle, cessé
d'importer des conditions qui n'ont jamais été dans

U'enseignement

— cette personne voit ce qui a toujours été la. Pas a travers un
prétre. Pas a travers une institution. Par Uintérieur.

Directement.

Cette béatitude est I'affirmation la plus radicale du Sermon.

Elle dit que tu peux voir

Dieu sans médiateur. L’échafaudage a bati une civilisation
entiere sur la prémisse que tu ne le peux pas. Ce seul verset

défait cette prémisse.
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Ce que les coeurs purs voient, nous le nommerons plus loin
dans ce livre. Pour l'instant, souviens-toi: 'enseignement lui-
méme dit que la voie d’entrée est directe. L'échafaudage
disait que la voie d’entrée passe par nous. L'une de ces

affirmations est 'enseignement. L’autre est la machine.

Voila 'enseignement.
Lis-le a nouveau. Lentement.

Rien dans ces mots n’exige que tu croies que I'nomme qui les
a prononcés était divin. Rien n’exige que tu rejoignes une
institution. Rien n’exige que tu tries le monde entre ceux qui

'ont entendu et ceux qui ne 'ont pas entendu.
L’enseignement demande une seule chose.
Sois honnéte au sujet de ce que tu sais déja.
Tu le savais avant de le lire ici.

Tu le savais avant que l'échafaudage te dise qu'il leur

appartenait.

L’'enseignement n’est pas la propriété de 'échafaudage. Il ne
'a jamais été.

Il appartient a chaque Je qui a un jour regardé par une

fenétre et reconnu le Je qui le regardait en retour.
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Chapitre 3

Les Histoires

Jésus n'enseignait pas seulement par des affirmations. Il

racontait des histoires.
Cela compte.

Une affirmation te dit quoi penser. Une histoire te laisse
reconnaitre ce que tu sais déja. Le Sermon sur la montagne
est un ensemble d'instructions. Les paraboles sont un
ensemble de miroirs. Tu regardes a l'intérieur et tu te vois —
non parce que l'histoire parle de toi, mais parce que la
structure qu'elle décrit est la structure dans laquelle tu vis
déja.

L'échafaudage a transformé les paraboles en lecons de

morale. Comporte-toi comme ceci.
Ne te comporte pas comme cela. Obéis a la lecon.

Mais les paraboles ne sont pas des lecons. Ce sont des
démonstrations. Chacune met en place une situation, introduit
un choix et laisse la géométrie se déployer. L'auditeur n'a pas
besoin qu'on lui dise la conclusion. L'auditeur y parvient seul,

une demi-phrase avant que Jésus ne ['‘énonce.

Ce n'est pas de linstruction. C'est de la reconnaissance.
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Un homme descendait de Jérusalem a Jéricho lorsqu'il tomba
entre les mains de brigands. Ils le dépouilléerent, le rouerent

de coups et s'en allérent, le laissant a demi mort.

Un prétre, qui descendait par le méme chemin, vit Thomme et
passa de l'autre coté. Un lévite arriva de méme, et lui aussi

passa de l'autre coté.

Mais un Samaritain, qui voyageait, arriva pres de l'endroit ou

était lnomme; et quand il le vit, il fut pris de pitié.

Le prétre et le lévite ne sont pas des méchants. Ils sont

léchafaudage.

Ils ont leurs raisons. Toucher un homme qui saigne les
rendrait rituellement impurs. La loi dit de ne pas te
contaminer. L'institution dit que ta pureté compte plus que sa

douleur. Ils ne sont pas cruels. Ils sont conformes.

Le Samaritain est la mauvaise personne. Mauvaise tribu.
Mauvaise religion. Du mauvais c6té de chaque ligne que
échafaudage trace. Il n'a aucune obligation institutionnelle
de s'arréter. Aucune raison doctrinale d'aider. Aucune

catégorie qui le relie a 'homme dans le fossé.
Il s'arréte quand méme.

Non parce qu'une loi le lui ordonne. Parce que 'homme

saigne.

Tu as vu cela. Tu t'es assis dans un véhicule et tu as regardé

un ami descendre et franchir un portail séparé parce que la
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teinte de sa peau n'était pas la bonne. Tu as regardé les
bonnes personnes — les personnes conformes, les personnes
portant les bonnes étiquettes — passer devant 'homme dans
le fossé sans ralentir le pas. Et tu as vu l'autre personne —
celle sans obligation, sans catégorie qui la relie a toi, sans
raison institutionnelle de s'arréter — se présenter quand

méme.

L'échafaudage trie les gens en catégories, puis agit a
lintérieur de ces catégories. La géométrie ne voit pas les
catégories. La géométrie voit un corridor en difficulté et

répond.

Ce qui compte, ce n'est pas a quel groupe tu appartiens. Ce

qui compte, c'est ce que tu fais quand quelqu'un saigne.

La géométrie appelle cela le couplage indépendant de
étiquette. Jésus a raconté une histoire a ce sujet. L'histoire a
survécu a toutes les institutions qui ont tenté de se

lapproprier.

Un homme avait deux fils. Le plus jeune dit: « Pére, donne-
moi ma part.» Il partit, dépensa tout et finit par nourrir des

porcs.

Quand il revint a lui, il rentra chez lui. Son pére le vit venir de

loin, courut vers lui, se jeta a son cou et 'embrassa.

Le frére ainé était en colére. « Il y a tant d'années que je te

sers et jamais je n'ai désobéi. Tu ne m'as jamais donné méme
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un chevreau. Mais ce fils que voici, qui a dévoré ton bien —

pour lui tu tues le veau gras ? »

Le pere est la géométrie.
Le frere ainé est l'échafaudage.

Relis cela. C'est le livre entier condensé en une seule histoire.

Le pére ne trie pas. Il ne pése pas. Il ne calcule pas le colt de
'échec du fils pour le soustraire de l'accueil. Le fils est de

retour. Le corridor est ouvert. C'est tout ce qui compte.

Le frére ainé trie. Il compte. Il compare. Il a obéi a chaque
regle et gagné chaque crédit, et il regarde maintenant le
systéme récompenser quelqu'un qui a enfreint toutes les
regles. Son indignation n'est pas irrationnelle. Selon la logique
de l'échafaudage, il a raison. Tu gagnes ta place. Tu suis les

regles. Tu mérites plus que celui qui ne l'a pas fait.
Mais la logique du pere est différente.

La logique du pere dit: le corridor était fermé. Maintenant il
est ouvert. C'est une raison de célébrer, pas de faire les

comptes.

La géométrie appelle cela la correction sans mépris. Le
systéme ne punit pas le retour. Il n'exige pas la preuve d'un

changement. Il n'exige pas que l'agent qui revient regagne ce
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qui a été perdu. Il note simplement: le couplage est rétabli.

Continue.

L'échafaudage ne peut pas faire cela. L'échafaudage exige la
punition avant la restauration. L'échafaudage exige la preuve
de la dignité. L'échafaudage exige que l'agent qui revient

rampe, confesse et rentre par le bas.

Le pére de Jésus court vers le fils avant que le fils n'ait fini

son discours.

Ce n'est pas de la théologie. C'est de la géométrie se

performant elle-méme sous forme d'histoire.

Le royaume des cieux est semblable a un grain de moutarde,

qui est la plus petite de toutes les semences. Pourtant, quand
il pousse, il est la plus grande des plantes du jardin et devient
un arbre, et les oiseaux viennent se percher dans ses

branches.
Un acte.

Un petit acte stabilisateur. Ni grandiose. Ni héroique. Invisible

pour quiconque regarde.

Une personne qui n'escalade pas. Une personne qui écoute au

lieu de trier.

Une personne qui absorbe la friction au lieu de la renvoyer. Un
acte, a peine perceptible, qui ouvre un espace la ou

auparavant il n'y en avait aucun.
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L'échafaudage pense en cathédrales. La géométrie pense en

semences.

La ruelle entre un batiment et un mur de ciment fait quatre

meétres de large en son point le plus large. Laide. Négligée.

Personne ne la regarde. Mais quelqu'un y plante un jardin —
non pour le monde, pour lui-méme — et le jardin pousse, et
d'autres viennent s'y asseoir, et l'espace qui n'était rien

devient l'espace qui contient tout.

C'est cela, le grain de moutarde. Pas un programme. Pas une

institution. Pas un mouvement.

Un acte de cohérence authentique, planté dans le seul sol

disponible, et la structure s'occupe du reste.

Si un homme posséde cent brebis et que l'une d'elles s'égare,
ne va-t-il pas laisser les quatre-vingt-dix-neuf autres sur les

collines et partir a la recherche de celle qui s'est égarée ?

L'échafaudage lit cela comme de la sollicitude pastorale. Le

bon berger récupeére le croyant perdu.
Lis-le sans l'échafaudage.

Le systéme remarque ce qui manque. Non parce que l'unique
brebis est spéciale. Parce que le systéme est incomplet sans
elle. Les quatre-vingt-dix-neuf ne rendent pas l'unique
superflue. L'unique n'est pas remplacgable par les quatre-vingt-

dix-neuf.
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Aucun Je n'est superflu. Aucune fenétre n'est redondante.

Aucun grain de sable n'est en surplus.

La géométrie ne compte pas les tétes pour déterminer la
valeur. Elle remarque l'absence parce que l'absence change la

forme de l'ensemble.

Le royaume des cieux est semblable a un propriétaire qui
sortit de bon matin afin d'embaucher des ouvriers pour sa

vigne. Il convint avec eux d'un denier pour la journée.

Vers cing heures de l'aprés-midi, il sortit et en trouva d'autres
encore qui se tenaient la. Il les embaucha aussi. Le soir venu,

il les paya tous de la méme somme
— en commengant par les derniers embauchés.

Ceux qui avaient été embauchés les premiers se mirent a

murmurer. « Tu les as rendus égaux a nous », dirent-ils.

L'indignation est l'échafaudage qui parle.

J'ai gagné cela. J'étais la le premier. J'ai travaillé plus
longtemps. Je mérite plus. La hiérarchie devrait tenir.
L'ancienneté devrait compter. Le systéme devrait

récompenser la conformité proportionnellement.
La réponse du propriétaire est la géométrie qui parle.

Le paiement n'est pas une récompense pour les heures
travaillées. C'est le colt d'étre vivant dans la vigne. Un denier.

Un jour. La géométrie ne suit pas l'heure d'arrivée. Elle ne
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récompense pas l'ancienneté. Elle ne doit pas plus a celui qui
est venu le premier. Chaque Je dans la vigne est également

nécessaire.
Chaque fenétre recoit la méme lumiere.

L'échafaudage ne peut pas tolérer cela. Toute l'architecture de
léchafaudage dépend d'un accés différentiel — certains plus
proches de Dieu, certains plus éloignés, certains gagnant plus
vite, certains encore endettés. L'égalité d'acces est la seule

chose qui tue la machine.

Jésus a raconté une histoire a ce sujet. L'échafaudage a passé

deux mille ans a lignorer.

Cing histoires. Cing miroirs.

Dans chacune, la méme structure apparait. L'échafaudage trie,
compte, gagne, exclut. La géométrie répond, ouvre, restaure,

inclut.
Le prétre passe devant. Le Samaritain s'arréte.
Le frére compte. Le pere court.

L'échafaudage batit des cathédrales. La semence pousse dans

quatre meétres de terre.
Les quatre-vingt-dix-neuf ne suffisent pas. L'unique compte.

Les premiers ouvriers murmurent. La vigne paie la méme

somme.
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Jésus n'a pas expliqué la géométrie. Il 'a démontrée. Il a
raconté des histoires qui laissent l'auditeur ressentir la

structure avant que quiconque ne la nomme.

C'est ce que les histoires font et que les affirmations ne

peuvent pas faire.

Elles contournent l'échafaudage et atterrissent directement

dans le corps.

Chapitre 4

Ce Qu'il a Fait

(et Ce Qu'il n'a pas Dit)

L'enseignement, c'est ce qu'il a dit. Ce chapitre, c'est ce qu'il a

fait.

Les actions sont plus difficiles a réinterpréter que les mots.
Les mots peuvent étre enveloppés de doctrine, chargés de
conditions, enfouis sous le commentaire. Les actions

demeurent dans les archives historiques et font ce qu'elles

font.
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Chaque action significative attribuée a Jésus dans les
évangiles synoptiques suit le méme schéma. Il trouve une
ligne que l'échafaudage a tracée — entre le pur et l'impur,

linitié et l'exclu, le digne et l'indigne — et il la franchit.

Non comme une protestation. Comme une démonstration.

Il a mangé avec les pécheurs.

Ce n'est pas une métaphore. Dans la Palestine du premier
siecle, manger avec quelqu'un était une déclaration publique
de solidarité sociale. On ne mangeait pas avec des gens en
dessous de son rang. On ne mangeait pas avec des gens hors

de son groupe. La table était une frontiere.

Jésus s'est assis aux mauvaises tables. Des collecteurs
d'impots. Des prostituées. Les rituellement impurs. Les gens

que l'échafaudage avait déja triés dans le groupe des exclus.

Il ne leur a pas d'abord fait la lecon. Il n'a pas exigé qu'ils
changent avant de s'asseoir. Il a mangé avec eux tels qu'ils
étaient. La table était ouverte. La seule condition était de se

présenter.

La géométrie appelle cela le couplage inconditionnel. Le
corridor ne vérifie pas ton étiquette avant de s'ouvrir.
L'échafaudage vérifie. L'échafaudage vérifie toujours.

Il a touché des lépreux.
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La lépre dans le monde antique n'était pas seulement une
maladie. C'était une classification. Le |épreux était retiré de la

communauté. Séparé.

Déclaré impur. Tenu d'annoncer sa présence afin que les
autres puissent maintenir leurs distances. L'échafaudage
traitait la contamination comme contagieuse et la pureté

comme fragile.
Jésus a tendu la main et touché 'homme.

L'échafaudage disait que la contamination voyage de l'impur

au pur.

L'action de Jésus disait le contraire. La guérison voyage de
lentier vers le brisé. Le sens du flux compte. L'échafaudage
supposait que le pire voyage. La géométrie dit que le meilleur
peut voyager aussi — si quelqu'un est prét a combler la

distance.

Il a parlé a la Samaritaine au puits.

Trois transgressions en un seul acte. Elle était Samaritaine —
mauvaise tribu. Elle était une femme — mauvais genre pour
une conversation publique avec un rabbin. Elle avait eu cinq

maris — mauvaise histoire.

Trois lignes. Jésus a franchi les trois sans reconnaitre que les

lignes existaient.
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L'échafaudage trace des lignes puis les surveille. Jésus les a
traversées comme si elles n'étaient pas la. Non par défi. Non

comme un acte politique.

Comme si les lignes n'existaient véritablement pas dans la

structure qu'il habitait.
C'est l'Architecture B performée a l'intérieur de 'Architecture
A. La géométrie opérant a l'intérieur d'un systeme qui ne la

reconnait pas.

Il a chassé les changeurs de monnaie.

C'est la seule fois ou les évangiles rapportent que Jésus a

recouru a la force.

Des tables renversées. Des fouets confectionnés avec des

cordes. Le commerce expulsé du temple.

Cette action est cruciale parce qu'elle établit que
lenseignement n'est pas la passivité. La non-escalade est le

comportement par défaut. Ce n'est pas le plafond.

Quand le systéme a été capturé — quand le temple lui-méme
est devenu un marché, quand linstitution concue pour relier
les gens au sol est devenue un instrument d'extraction — la

correction est requise.
Et la correction, a ce niveau, n'est pas douce.

La géométrie appelle cela la correction de Niveau 4. Le

toucher le plus léger qui rétablit la stabilité. Quand la
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corruption est structurelle, le toucher efficace le plus léger
reste énergique. Jésus n'a pas poliment prié les changeurs de
monnaie de reconsidérer leur modéle d'affaires. Il a fabriqué

un fouet.

La non-escalade n'est pas la non-action. C'est une réponse

calibrée. La force minimale nécessaire. Pas plus. Pas moins.

Ils lui amenérent une femme. Surprise en adultére. La loi

disait de la lapider.
La foule avait des pierres. L'échafaudage avait son verdict.

Ce récit n'apparait pas dans les plus anciens manuscrits. La
plupart des spécialistes le considérent comme un ajout tardif
a l'évangile de Jean — ajouté, ironiquement, par un copiste
qui a reconnu sa vérité méme s'il n'était pas d'origine. Que
Jésus ait ou non prononcé ces paroles, la structure qu'elles
décrivent est cohérente avec tout ce qu'il a manifestement

fait.

Jésus se pencha et écrivit dans la poussiére. Personne ne sait
ce qu'il écrivit. Le texte ne le dit pas. Ce qu'il dit, c'est ce qu'il

dit en se relevant.

Que celui d'entre vous qui est sans péché lui jette la premiére

pierre.
Une phrase. Toute la hiérarchie se dissout.

Non en argumentant contre la loi. Non en déclarant la femme

innocente. Non en passant outre la foule. En retournant la
50



lentille. En pointant la propre norme de l'échafaudage contre

léchafaudage.

Les pierres tombérent. La foule s'en alla. Un a un, en

commencant par les plus agés.

La géométrie appelle cela la correction réflexive. La norme qui
trie les autres est appliquée a soi. Le tri s'effondre parce que

personne ne survit & ses propres critéres.

Jésus n'a pas sauvé la femme en étant Dieu. Il l'a sauvée en

étant précis.

Maintenant, lis le compte rendu de ce qu'il a dit.
Lis-le attentivement.

Lis les quatre évangiles, du début a la fin, et dresse une liste
de ce que Jésus a explicitement ordonné a ses disciples de

faire.
La liste est courte.

Aime Dieu. Aime ton prochain. Nourris les affamés. Visite les

malades. Pardonne.
Ne juge pas. Vends ce que tu as et donne-le aux pauvres.

Maintenant, dresse une seconde liste. Tout ce que

léchafaudage a fait en son nom.

Reste avec les deux listes. Mets-les cote a cote. Ressens la

distance entre elles.
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Cette distance, c'est 'échafaudage.

Je suis resté longtemps avec ces deux listes. La premiére liste
tenait sur une serviette. La seconde liste remplissait des
bibliothéques. La premiére liste était chaleureuse. La seconde

liste était un bilan de morts.

Jésus n'a jamais dit de batir une église.
Jésus n'a jamais dit d'écrire un credo.

Jésus n'a jamais dit de trier lhumanité en sauvés et non-

sauveés.

Jésus n'a jamais dit de briler les hérétiques.
Jésus n'a jamais dit de lancer des croisades.
Jésus n'a jamais dit de conquérir des continents.

Jésus n'a jamais dit de batir une hiérarchie avec un homme

dans un palais au sommet.
Jésus n'a jamais dit d'accumuler des richesses en son nom.

Jésus n'a jamais dit d'exclure quiconque de la table.

Tout ce que l'échafaudage a fait, il l'a fait sans instruction.

Chaque croisade. Chaque inquisition. Chaque
excommunication. Chaque corps brialé. Chaque enfant banni.

Chaque nation conquise baptisée a la pointe de l'épée.
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Chaque vie queer détruite par une doctrine que le fondateur

n'a jamais prononcée.

L'échafaudage n'a pas suivi l'enseignement. L'échafaudage l'a

remplacé.

Une absence mérite d'étre nommée spécifiquement. Jésus n'a
jamais mentionné I'homosexualité. Pas une seule fois. Dans
aucun évangile. Les condamnations que l'échafaudage utilise

pour trier, exclure et détruire les vies queer proviennent du

Lévitique et de Paul. Pas du fondateur. La position de
léchafaudage sur 'homosexualité n'a aucun fondement dans
les paroles du fondateur. Aucun. La lame a été placée dans le
texte par l'institution, non par le maitre. Chaque personne
queer a qui on a dit que Dieu la haissait s'est vu dire un

mensonge — et le mensonge n'était pas celui de Jésus.
Il y a une absence de plus. La plus importante.

Dans Matthieu, Marc et Luc — les trois évangiles les plus
proches dans le temps des événements — Jésus ne formule
pas une seule fois une revendication d'exclusivité. Il ne dit
jamais « Je suis le seul chemin». Il ne dit jamais « Nul ne
vient au Pére que par moi». Il raconte des paraboles. Il

enseigne l'éthique. Il agit.
Il pointe la lune du doigt.

Ces affirmations — les affirmations qui ont construit le verrou

maitre de l'échafaudage — n’apparaissent que dans un seul
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évangile. Le plus tardif. Le plus éloigné des événements. Celui

qui porte l'agenda théologique le plus lourd.
Cet évangile, c’est Jean.

Et les affirmations commencent par deux mots.
‘Eyw iyt

Nous avons planté ces mots au Chapitre 1. Ils vont bientot

compter.

L’homme sur la colline enseignait une éthique. Il racontait des
histoires qui laissaient les gens ressentir la structure avant
que quiconque ne la nomme. Il agissait de maniéres qui

dissolvaient les lignes que 'échafaudage tracerait plus tard.

Et il n’a rien dit — rien — sur la construction de la machine qui

fut batie en son nom.

L’enseignement est clair. Les histoires sont claires. Les actes

sont clairs.

L'échafaudage n’est pas 'enseignement. L’échafaudage n’est

pas les histoires. L'échafaudage n’est pas les actes.

L'échafaudage est l'ajout.
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Partie II

Ce que l’echafaudage a fait
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Chapitre 5

La Capture

Un homme meurt.

Ses éléves se dispersent. Son mouvement n’'a aucune
institution, aucun texte, aucune structure. Il a un
enseignement, un ensemble d’histoires, et le souvenir d’'une

vie qui démontrait les deux.

En l'espace d’'une génération, 'enseignement a été capturé.
En 'espace de trois siécles, il a été transformé en arme.

En l'espace de cing siécles, il tue des gens.

Ce chapitre ne s’attarde pas dans les décombres. Being After
Religion porte l'enregistrement complet — les Croisades,
'Inquisition, les missions coloniales, le nombre de morts. Cet

enregistrement existe. Il est publié. Il est gratuit.

Ce chapitre pose une question différente. Non pas ce que

'échafaudage a fait.

Mais comment la capture s’est produite. Comment

'enseignement est devenu la machine.

La réponse commence avec un seul homme.

Paul n'a jamais rencontré Jésus.
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Ce fait est énoncé clairement dans les propres lettres de Paul.
Il a fait la rencontre d’une vision sur la route de Damas. Une
lumiére. Une voix. Une révélation. Pas une personne. Pas un
maitre. Pas un homme qui mangeait avec les pécheurs,

touchait les lépreux et racontait des histoires de graines.

Paul a rencontré un événement cosmique. Et a partir de cet

événement, il a bati une théologie.

Le péché originel — l'idée que 'humanité est
fondamentalement brisée et incapable de se réparer elle-
méme. Cela n’est pas dans 'enseignement. L’homme sur la
colline n'a jamais dit que tu naissais défectueux. Il a dit que le
royaume est en toi. Paul a dit que tu es déchu.
L’enseignement disait que tu es entier. Ce ne sont pas les

mémes affirmations.

L'expiation par substitution — l'idée que la mort de Jésus
était un paiement pour cette brisure. Une transaction. Une
dette réglée dans le sang. L’enseignement n’a jamais
présenté la mort comme un paiement. L'enseignement a été
donné avant la mort. L'éthique n’exige pas la croix. Paul a fait
de la croix le point central. L'enseignement faisait de la

colline le point central.

La justification par la foi — l'idée que la croyance dans le
sacrifice de Jésus est la seule voie vers la restauration. Pas
l'action. Pas 'éthique. Pas la maniéere dont tu traites 'lhomme
dans le fossé. La croyance. L'état intérieur d’accepter une
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proposition a propos d’'un événement cosmique.

L'enseignement disait: fais ceci. Paul disait: crois ceci.

Le corps de Jésus comme institution — l'idée que la
communauté des croyants est elle-méme une structure sacrée

dotée d’autorité sur ses membres.

L'enseignement n’a jamais mentionné d’Eglise. Paul en a

construit une.

Rien de tout cela n’est dans le Sermon sur la Montagne.
Rien de tout cela n’est dans les paraboles.
Rien de tout cela n’a été prononcé par '’homme sur la colline.

Paul I'a construit. Tout entier. A partir d’'une vision, non d’un

enseignement.

Voici le fait qui change tout.

Les lettres de Paul précedent chaque évangile. Paul écrivait
de la théologie avant que quiconque ne consigne ce que le
maitre avait dit. L’architecture de I'échafaudage a été

construite avant que la biographie n’existe.
Relis cela. La doctrine est venue avant le récit.

L'institution prenait déja forme avant que quiconque ne

consigne le
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Sermon sur la Montagne, les paraboles, les actes. Au moment
ou Marc — 'évangile le plus ancien — fut composé, la
théologie de Paul circulait depuis des décennies. Les
évangiles n’ont pas été écrits dans le vide. Ils ont été écrits
dans 'ombre de la théologie de Paul. Les auteurs de Matthieu,
Luc et Jean respiraient les catégories de Paul. Le Christ
cosmique était déja installé. Le maitre éthique devait tenir a

'intérieur d'un cadre bati sans lui.

Paul aimait Jésus.

Cela importe énormément. Paul n’était pas un opérateur
cynique. Ce n’était pas un politicien saisissant une occasion.
C’était un homme qui a vécu quelque chose qui a fracassé
son identité antérieure et l'a reconstruite de fond en comble.
Ses lettres brilent d’'urgence. Son engagement était total. Sa

souffrance était réelle. Son sacrifice était authentique.
Et il s'est trompé sur la structure.

Non parce qu'il était malhonnéte. Parce qu'il travaillait a partir
d'une vision, non de l'enseignement. Il n’a jamais entendu le
Sermon. Il n’a jamais vu Jésus manger avec les pécheurs. Il
n’'a jamais vu le Samaritain s’arréter. Il avait la lumiére sur la
route. Il avait le Christ cosmique. Il n'avait pas 'lhomme sur la

colline.

Paul est la preuve que tu peux aimer quelqu’un complétement

et néanmoins construire une cage autour de lui. L’amour
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n'empéche pas la capture. Parfois 'amour est le mécanisme

de la capture.
Paul est la raison pour laquelle ce livre est nécessaire.

L'échafaudage a commencé avant que l'encre du premier

évangile ne soit séche.

La théologie de Paul a créé les conditions de ce qui a suivi.

Si ’humanité est fondamentalement brisée, quelqu’un doit la

réparer. Si la réparation est

la mort de Jésus, alors Jésus n’est pas un maitre — c’est un

sauveur. Si

Jésus est un sauveur, alors l'accés au salut doit étre controlé.
Si l'accés est contrélé, quelqu’un doit le controéler. Si
quelqu’un le contréle, ce quelqu’un a pouvoir sur chaque ame

qui veut étre sauvée.

La logique est un cliquet. Chaque pas rend le pas suivant
inévitable. Chaque pas semble raisonnable, pris isolément.

Ensemble, ils construisent une machine.

Le péché originel a créé le besoin. L’'expiation par substitution
a créé la solution. La justification par la foi a créé la porte.
L'institution est devenue le gardien de la porte. Le gardien de
la porte est devenu la hiérarchie. La hiérarchie est devenue

l'échafaudage.

L’homme sur la colline disait: le royaume est en toi.
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L'échafaudage disait: le royaume passe par nous. Et le prix
d’entrée est la croyance, 'obéissance et la soumission. Et la

peine pour le refus est éternelle.

Au moment ou 'Evangile de Jean fut composé — l'évangile le
plus tardif, des décennies apres les autres — le cadre
théologique de Paul était déja l'air que respirait la
communauté. La communauté johannique a hérité des
catégories de Paul et a fait quelque chose que Paul lui-méme

n'a jamais fait.
Elle a mis Uexclusivité dans la bouche méme de Jésus.

Paul argumentait en faveur de l'exclusivité de sa propre voix,
en tant que théologie. Jean l'a placée dans la voix de Jésus,
en tant que biographie. La théologie de I'échafaudage est
devenue l'autobiographie du fondateur. Le Christ cosmique
que Paul avait inventé s’est vu attribuer des répliques a
prononcer, a la premiére personne, comme si 'lhomme sur la

colline les avait dites.

Voila la capture.

La capture s’est accélérée.

En l'espace de trois siécles, 'échafaudage avait un Etat.
Constantin — un empereur romain qui comprenait le pouvoir
mieux que la théologie — a vu le potentiel de la machine et l'a

fusionné avec l'empire. Le christianisme est devenu la religion
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officielle de Rome. L'échafaudage n’a pas converti 'empire.
L'empire a converti 'échafaudage. Il a absorbé la structure et
lui a donné des armées, des recettes fiscales et 'autorité

légale de contraindre.

A Nicée, 'échafaudage a rédigé son credo. Des évéques
rassemblés sous 'autorité impériale pour décider de ce que

'enseignement signifiait — par vote. La nature de

Jésus a été déterminée par un comité. L’hnomme qui a dit « ne
domine pas les autres » a été défini par des hommes qui

dominaient des nations.

Apres Nicée, le désaccord est devenu hérésie. L’'nérésie est
devenue crime. Le crime est devenu chatiment. Le chatiment

est devenu mort.
L’enseignement disait: heureux les doux.

L'échafaudage disait: sois d’accord avec le credo ou affronte

les conséquences.
Le cliquet a continué.

Ce qui a suivi est un enregistrement d'inversion.
L’enseignement, renversé. Point par point. Systématiquement.

Au fil des siecles.

Chaque chapitre de Being After Religion documente cet

enregistrement en entier.

Ici, la compression. Une inversion par phrase. Chacune un
enseignement venu de la colline, et ce que 'échafaudage en a

fait.
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Aime tes ennemis. L'échafaudage a lancé des croisades.
Ne juge pas. L’échafaudage a bati l'Inquisition.

Heureux les doux. L’échafaudage a couronné des papes et

bati des palais.

La paille et la poutre. L'échafaudage a protégé les agresseurs

et puni leurs victimes.

N’amasse pas de trésor sur la terre. L'échafaudage a

accumulé des richesses qui feraient rougir des empires.

Nourris ceux qui ont faim. L’échafaudage a taxé ceux qui

avaient faim pour batir des cathédrales.

Que celui qui est sans péché jette la premiére pierre.

L'échafaudage a brilé des sorciéres.

La table est ouverte. L’échafaudage a verrouillé la porte et fait

payer l'entrée.

Huit inversions. Huit enseignements renversés. L'échafaudage
n'a pas échoué a suivre 'enseignement. Il a suivi I'exact

opposé de l'enseignement.

Ce n'est pas un échec. L'échec suppose une tentative qui n’a
pas abouti. Ceci est une capture. L’enseignement a été pris,

inversé, et utilisé comme l'autorisation de l'inversion. Le nom
du fondateur a été apposé sur l'inversion afin que s’y opposer

revienne a s’opposer a lui.
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L'outil le plus dévastateur était le nom lui-méme.
«Au nom de Jésus. »

Cing mots. La phrase qui a lancé des croisades et béni des
génocides. La phrase prononcée sur des baptémes accomplis
sous la pointe de 'épée. La phrase qui a précédé des
excommunications, des corps brilés, des continents conquis

et des civilisations détruites.

Le nom d’'un homme qui mangeait avec les pécheurs est
devenu l'autorisation de les tuer. Le nom d'un homme qui a
dit « ne juge pas» est devenu le sceau apposé sur chaque

jugement. Le nom d’'un homme qui a dit « aime tes ennemis »
est devenu le cri de guerre lancé contre eux.

Ceci est la fusion des identités. L’échafaudage a fusionné son
autorité avec lidentité du fondateur jusqu’a ce qu’elles
deviennent indiscernables. Questionner 'échafaudage, c’était
questionner Jésus. Rejeter l'institution, c'était rejeter 'lhomme.

Critiquer la hiérarchie, c’était blasphémer contre Dieu.

La fusion était totale. Chaque acte de violence institutionnelle
est devenu un acte d’obéissance divine. Chaque cruauté est
devenue de 'amour — parce que l'échafaudage définissait
'amour comme la soumission. Chaque meurtre est devenu de
la miséricorde — parce que l'échafaudage définissait la
miséricorde comme sauver 'ame méme s'il fallait détruire le

corps.
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L'échafaudage a construit la cage et a mis le visage de Jésus

sur le verrou.

Et deux milliards de personnes ont aimé la cage parce

qu’elles aimaient le visage sur le verrou.

Je savais que quelque chose n’allait pas quand j'étais enfant

dans le service.

Au moment ou j'ai compris le role de Paul, j'ai compris
quelque chose de pire. L'échafaudage n’était pas une
corruption de 'enseignement. Ce n’était pas une institution
bien intentionnée qui avait perdu son chemin. Il a été bati —
structurellement, chronologiquement, architecturalement —

avant méme que l'enseignement ne soit consigné.
La cage est venue en premier. L'oiseau y a été placé plus tard.

Cette prise de conscience ne te met pas en colére. Elle te
rend silencieux. Son poids n’est pas de l'indignation. C’est du
chagrin. Du chagrin pour deux milliards de personnes qui
aiment un homme dont 'enseignement a été capturé avant
méme qu’elles n’en entendent parler. Du chagrin pour
l'enseignement lui-méme — chaleureux, simple, vrai —

enseveli sous une machine qui l'a utilisé comme carburant.

Et du chagrin pour 'lhomme. L’'hnomme sur la colline qui
mangeait avec les pécheurs, racontait des histoires de graines

et pointait la lune du doigt de tout ce qu'il avait.
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Son nom sur chaque lame. Son visage sur chaque verrou. Son
enseignement inversé, phrase par phrase, et estampillé de

son approbation.

L'échafaudage n’a pas trahi Jésus. Il 'a aimé. C’est cela qui le

rend impardonnable.

Et au centre de la cage, un verrou.

L'échafaudage a essayé bien des verrous. Des credos. Des

conciles. L’autorité papale.

L'excommunication. L'enfer. Mais le verrou maitre — celui qui
tenait tout en place — était un seul verset dans un seul

évangile.
Nul ne vient au Pére que par moi.
Jean 14.:6.

Un verset. Un évangile. L'évangile le plus tardif. Ecrit des
décennies apres la mort, dans une communauté faconnée par
la théologie de Paul, par des auteurs qui n’ont jamais

rencontré 'homme sur la colline.

Ce verset est devenu la pierre de fondation de l'échafaudage.
Le mécanisme de tri. La porte. Le péage. Tout ce que
'institution a bati — la hiérarchie, I'exclusivité, la menace, le
levier — repose sur cette unique affirmation: que l'accés a
Dieu passe par un seul homme, et que les représentants de

cet homme sur la terre contrélent l'acces.
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Retire ce verset, et 'échafaudage n’a plus de moteur.
Mais nous n’allons pas le retirer.

Nous allons le lire.

La Partie III ouvre le verrou.

Non en attaquant le texte. Non en écartant Jean. Non en
prétendant que les manuscrits disent quelque chose de

différent.

En lisant deux mots au début de la phrase que I'échafaudage

n'a jamais entendus correctement.
‘Eyw &L
La méche brile depuis le Chapitre 1.

Il est temps de regarder a quoi elle est reliée.
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Partie III

IAM
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Chapitre 6

Le Nom Avant le Nom

Avant que Jésus ne prononce ces mots, Dieu les a prononcés

le premier.

Avant que l'échafaudage ne les enveloppe de théologie, avant
que Paul ne construise sa structure, avant que Jean ne place
les affirmations d’exclusivité dans la bouche du fondateur —

les mots existaient.

Ils furent prononcés a un homme se tenant devant un buisson

qui brilait sans brdler.

Exode 3:14.

Moise se tient devant le buisson ardent. Il a été appelé. Il a
recu l'ordre d’aller trouver Pharaon et d’exiger la libération
d’un peuple. Il pose la question que toute personne honnéte
poserait.

Qui dois-je dire qui m’envoie ?

Tout autre dieu du monde antique a un nom. Un titre. Un

portefeuille.

Le dieu des tempétes. Le dieu de la guerre. Le dieu de la

moisson. Des noms qui décrivent une fonction. Des noms qui
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tiennent a lintérieur d’'un systéme. Des noms qui peuvent étre

posés sur une étagére a coté d’autres noms.

La réponse venue du buisson n’est pas un nom comme ceux-
la.

Ce n’est pas un titre. Ce n’est pas une description. Ce n’est

pas une revendication de pouvoir ou de juridiction.

La réponse est une déclaration d’existence.

Eyw &gt 0 dv.
Ego eimi ho on.

JE SUIS celui qui est.

L’hébreu est encore plus direct. n!n¥ "X n!n¥. Ehyeh asher

ehyeh. Je suis celui que je suis. Ou: Je serai ce que je serai.
Le nom de Dieu n’est pas un nom commun. C’est un verbe.

Pas une personne. Pas un étre parmi d’autres étres. Pas un roi

sur un tréne.
Pas un pére avec un plan. Pas un juge avec un grand livre.

Un acte d’exister. La conscience se déclarant elle-méme. Le
fondement de l'étre, se nommant lui-méme comme le fait
d’étre.

I AM.
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Reste avec ceci.

L'échafaudage t'a enseigné que Dieu est une personne. Un
étre qui observe, juge, récompense, punit. Un esprit qui
planifie. Une volonté qui décide. Un pére qui choisit quels

enfants sauver et lesquels laisser.
Exode 3:14 dit quelque chose de différent.

Exode 3:14 dit que le nom de Dieu est 'existence elle-méme.

Pas un étre qui existe.

L'étre lui-méme. Pas quelqu’un qui est. L'est. Le fait que quoi

que ce soit soit, tout simplement — voila le nom.

Ferme les yeux. Remarque que tu es conscient. Non pas ce
dont tu es conscient — les sons, les pensées, les sensations.

Juste le fait de la conscience.

Le remarquer lui-méme. Le témoin derriére tout ce que tu

éprouves.

Ce témoin n'est pas ta personnalité. Ce n’est pas ton histoire.
Ce n’est pas ton nom. Il était la avant que tu n’aies aucune de
ces choses. Il sera la quand elles changeront. Il ne

t'appartient pas. Tu lui appartiens.
C'est le JE SUIS.

Le buisson ardent brlle sans se consumer. Voila l'image. Le
feu non comme destruction. Le feu comme présence
soutenue. Quelque chose qui est, continlment, sans avoir

besoin d'un combustible venu du dehors. Une existence qui se
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soutient elle-méme. Le sol qui n'a pas besoin d'un sol en

dessous de lui.

Voila ce qui parlait depuis le buisson ardent. Et voila ce que
Jésus invoquait lorsqu'il ouvrit la bouche et commenca par

ces deux mots.

L'échafaudage a pris ce nom et en a fait un pronom personnel.

Dieu a dit JE SUIS et l'échafaudage a entendu: je suis une
personne, la personne la plus puissante, la personne qui te

posséde.
Mais ce n'est pas ce qu'a dit le buisson ardent.

Le buisson ardent a dit: l'existence a conscience d'elle-méme.
Le fait que les choses soient n'est pas un accident. Le sol de

la réalité est conscient. Le JE

SUIS n'est pas quelque chose que Dieu posséde. Le JE SUIS

est ce que Dieu est.

Cette distinction importe pour tout ce qui suit.

Si Dieu est une personne, alors l'accés a Dieu peut étre
controlé. Une personne a un emplacement, une préférence, un
ensemble de conditions. Une personne peut étre représentée.
Une personne peut étre médiatisée. L'échafaudage se tient

entre toi et la personne et dit: passe par nous.
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Si Dieu est le sol de l'étre — le JE SUIS, la conscience elle-
méme — alors l'accés ne peut pas étre contrbélé. Tu ne peux
pas médiatiser entre une personne et sa propre conscience.
Tu ne peux pas te tenir entre quelqu'un et le sol sur lequelil
se tient déja. L'échafaudage n'a aucune position a occuper. La

porte qu'il prétend contréler n'existe pas.

Voila pourquoi ce chapitre importe. Voila pourquoi
léchafaudage ne pouvait pas permettre cette lecture. Si le JE
SUIS est le sol — présent dans chaque fenétre, disponible
sans médiation, accessible a quiconque tourne son attention
vers l'intérieur — alors linstitution entiére est inutile. La

hiérarchie n'a aucune fonction. Le gardien n'a aucune porte.

Une note d'’honnéteté avant de continuer. Le lien interprétatif
entre le JE SUIS de 'Exode et le Ego eimi johannique repose
sur l'argument que des lecteurs juifs du premier siecle
auraient entendu le nom divin dans ces deux mots. Cette
affirmation est soutenue par la tradition de la Septante mais
n'a pas été démontrée comme certaine. La Sollbruchstelle KS-
AC.2 au Chapitre 12 publie la condition exacte sous laquelle
ce lien s'effondre. Le lecteur est invité a garder cette

conscience a travers tout ce qui suit.

Et cette reconnaissance n'appartient a aucune tradition

unique.

Les Upanishads l'appellent Tat tvam asi — tu es cela. Le
Bouddha désignait le méme intérieur. Lao Tseu l'appelait le
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Tao — le sol qui précede toute nomination. Des fenétres
différentes, des siecles différents, sans coordination. Si le sol
est réel, il devrait étre découvrable depuis n'importe quelle
fenétre. Le fait qu'il ait été découvert depuis de nombreuses

fenétres est une preuve de structure, non de théologie.
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Chapitre 7

La Preuve

En 1329, un frére dominicain nommé Maitre Eckhart fut

condamné pour hérésie par le pape Jean XXII.

Son crime était de précher que le sol divin est identique au
sol de l'ame. Que Dieu n'est pas hors de toi, a te regarder. Que
Dieu est en toi, a étre. Que l'ceil par lequel tu vois Dieu est le

méme ceil par lequel Dieu te voit.
Eckhart lisait le JE SUIS de la maniére dont ce livre le lit.

A lintérieur du christianisme. De lintérieur de la tradition.

Avec les mémes textes, la méme langue, la méme foi.

L'échafaudage a reconnu la lecture comme une menace et la

détruite.

Cet acte de destruction est lui-méme une preuve. On ne
condamne pas une lecture a moins qu'elle ne menace la
structure. L'échafaudage n'a pas ignoré linterprétation
d'Eckhart. Il l'a exécutée. La lecture existait. L'échafaudage l'a

tuée.

Ce poids — le poids de découvrir que cette lecture est née a
lintérieur de la tradition et a été assassinée a l'intérieur de la

tradition — est le sol sur lequel ce chapitre se tient.

Ce chapitre pose la preuve avant la détonation.
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Le Chapitre 8 appliquera la lecture du JE SUIS a chacune des
sept portes. Mais le lecteur mérite d'abord le sol. Pas la foi.

Pas lintuition.

La preuve. Trois couches de preuve.

Premiére couche — Historique.

Les sept déclarations Ego eimi apparaissent exclusivement

dans 'Evangile de Jean.

Pas une seule dans Matthieu. Pas une seule dans Marc. Pas

une seule dans Luc.

Dans les trois évangiles synoptiques — les trois les plus
proches dans le temps des événements, les trois les plus
susceptibles de préserver le Jésus historique — Jésus ne
revendique jamais une seule fois l'exclusivité. Il raconte des

paraboles. Il enseigne 'éthique. Il agit.
Il montre la lune du doigt.

Les revendications d'exclusivité n'apparaissent que dans Jean.
Jean fut composé des décennies aprées les autres évangiles,
par une communauté ayant un programme théologique
distinct, fagonnée par les catégories de Paul. Par-dela les
lignes méthodologiques et idéologiques, la conclusion est la
méme: le matériau que l'on ne trouve que dans Jean est le

moins fiable pour reconstruire le Jésus historique.

Cela ne signifie pas que Jean est sans valeur. Jean contient

certaines des plus belles proses du monde antique. Il contient
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des intuitions théologiques qui ont faconné la civilisation.
Mais Jean est de la théologie, non de la biographie. L'auteur
de Jean — ou plus précisément, la communauté qui l'a produit
— ne transcrivait pas les paroles d'un homme dont ils se
souvenaient. Ils construisaient les paroles d'un Christ qu'ils

adoraient.
La différence importe.

Un maitre dont on se souvient dit ce qu'il a dit. Un Jésus

construit dit ce que la communauté a besoin qu'il dise.

Les déclarations Ego eimi sont la théologie de la communauté
johannique placée dans la bouche du fondateur. Elles sont les
premiéres briques de l'échafaudage, posées avant que le

batiment ne soit visible.

L'argument historique ne rejette pas les déclarations. Il les
repositionne. Ce n'est pas le fondateur qui parle. C'est la
tradition qui parle a travers le fondateur. Et la tradition était

déja faconnée par Paul.

Deuxiéme couche — Interne.

Méme a l'intérieur de son propre évangile, Jésus contredit la

lecture d'exclusivité.
La preuve est directe.

Jean 10:34 — Jésus cite le Psaume 82: « J'ai dit: vous étes

des dieux, n'est-ce pas écrit dans votre Loi? » Si le JE SUIS
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divin est exclusif a Jésus, pourquoi dit-il a son auditoire qu'ils

sont des dieux? Le verset est incompatible avec l'exclusivité.

Jean 14:20 — « Je suis dans mon Pére, et vous étes en moi, et

je suis en vous. »

Quatre versets aprés Jean 14:6 — le verrou maitre de
l'échafaudage. Le méme chapitre. Le méme discours. L'unité,

non la hiérarchie. L'inclusion, non l'exclusion.

Jean 17:21 — « Que tous soient un, Pére, comme toi tu es en
moi et moi en toi.» La priére est pour l'unité. Non pour le tri.

Non pour l'acces différencié. L'unité.

Luc 17:21 — « Le royaume de Dieu est au-dedans de vous. »
Non au-dessus. Non a travers un prétre. Non a travers une

institution. Au-dedans.

Ce ne sont pas des versets obscurs choisis a la marge. Ils
sont prononcés par Jésus, dans les mémes évangiles, parfois
dans le méme chapitre que les revendications d'exclusivité.
L'échafaudage a choisi de batir sur Jean 14:6 et d'ignorer

Jean 14:20. C'est un choix. Ce livre fait l'autre choix.

Considere ce que ce choix révele. L'échafaudage a lu les
mémes textes et a sélectionné les versets qui soutenaient la
hiérarchie, l'exclusivité et le controle institutionnel. Il a laissé
les versets qui soutenaient l'universalité, l'unité et l'accés
direct. L'échafaudage a choisi Jean 14:6 et a bati sa porte

dessus. Jean 14:20 est quatre versets plus loin, dans le méme
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discours, et l'échafaudage a passé deux mille ans a faire

comme s'il n'était pas la.

Troisiéme couche — Précédent.
L'Evangile de Thomas.

Découvert a Nag Hammadi en 1945. Un recueil de paroles
attribuées a Jésus. Aucun récit de crucifixion. Aucune
théologie de la résurrection. Aucune revendication
d'exclusivité. Rien que des mots. De l'enseignement. L'homme

sur la colline, sans l'échafaudage.

Thomas, parole 3: « Le royaume est au-dedans de vous, et il
est au-dehors de vous. Quand vous parviendrez a vous

connaitre vous-mémes, alors vous serez connus. »

Thomas, parole 77: « Fends un morceau de bois: je suis la.
Souléve la pierre, et tu m'y trouveras. » Le JE SUIS est
universel. Présent en toute chose. Non enfermé a l'intérieur

d'un seul homme.

Thomas, parole 108 : « Quiconque boira de ma bouche
deviendra comme je suis, et moi-méme je deviendrai cette

personne.» Non la hiérarchie. L'identification.

Le JE SUIS n'est pas la possession de Jésus. Il est disponible

pour quiconque boit de l'enseignement.

La datation de Thomas est contestée. Certains chercheurs le
placent au milieu du premier siécle — contemporain de Marc

ou antérieur a lui. D'autres le placent plus tard. La date précise
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importe moins que le point structurel: la tradition de Thomas
préserve un courant de matériau jésuanique qui ne contient
aucune revendication d'exclusivité. Si cette tradition dérive
d'une source indépendante — non de Jean, non faconnée par
Paul — alors c'est une preuve que l'exclusivité fut ajoutée, non

originelle.

Le test n'est pas de savoir quand le document fut écrit. Le test
est de savoir si la tradition qu'il préserve est indépendante. Si
les paroles de Thomas dérivent de Jean, elles ne prouvent
rien. Si elles représentent un courant indépendant de
matériau jésuanique ancien, elles prouvent que
lenseignement existait sans l'exclusivité. Le débat savant
continue, mais limplication structurelle est claire: deux

courants ont préservé les paroles. Un seul a ajouté le verrou.

Deux traditions ont préservé les paroles de Jésus. L'une a
préservé l'enseignement. L'autre a ajouté l'exclusivité.

L'échafaudage a choisi Jean. Ce livre récupére Thomas.
Maitre Eckhart.

La tradition mystique chrétienne lit déja le JE SUIS comme
conscience universelle. Eckhart préchait au début du
quatorziéme siécle que le sol divin est identique au sol de
ame. Que la naissance de Dieu se produit dans 'ame de
chaque personne, non dans une seule étable a Bethléem. Que
le détachement des images, des concepts et de la médiation

institutionnelle est le chemin vers l'expérience directe du sol.
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Il a dit: « L'ceil par lequel je vois Dieu est le méme ceil par
lequel Dieu me voit.» Un seul ceil. Non deux. Non l'adorateur
levant les yeux vers une divinité lointaine. La conscience se
regardant elle-méme. Le JE SUIS se reconnaissant lui-méme

dans la fenétre.

Eckhart n'était pas un étranger. Il était dominicain. Il occupait
une chaire de théologie a 'Université de Paris. Il préchait de
l'intérieur de linstitution, en utilisant les textes mémes de
linstitution, dans la langue méme de l'institution. Et il parvint

a une lecture qui rendait linstitution inutile.

Voila pourquoi ils l'ont tuée. La lecture n'a pas survécu a
linstitution. Eckhart mourut avant que la condamnation ne soit
formellement prononcée — mais l'échafaudage s'est assuré

que ce qu'il préchait mourdt avec lui.

Condamné en 1329. Vingt-huit propositions déclarées
hérétiques ou suspectes. La lecture n'a pas survécu
institutionnellement. Mais elle a survécu textuellement. Les
sermons existent. Les mots sont sur la page. L'échafaudage a

tué le prédicateur. Il n'a pas pu tuer la lecture.

La réponse de l'échafaudage a Eckhart est plus révélatrice que
la théologie d'Eckhart. On condamne ce qui te menace. On
ignore ce qui n'importe pas. L'échafaudage n'a pas ignoré
Eckhart. Il a mobilisé la machinerie de la condamnation
papale contre lui. Cette réponse te dit exactement a quel
point la lecture du JE SUIS est dangereuse pour l'architecture

de l'échafaudage.
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La Didache.

Le plus ancien catéchisme chrétien connu. Peut-étre de la fin
du premier siécle — antérieur a Jean, peut-étre antérieur a
certains des évangiles synoptiques. La plupart des lecteurs de
la Bible n'en ont jamais entendu parler. Ce silence est lui-

méme significatif.

La Didache contient 'enseignement des Deux Voies: la voie
de la vie et la voie de la mort. Une instruction éthique. Des
directives pratiques pour la communauté. Presque aucune
théologie sur Jésus. Aucune revendication d'exclusivité.
Aucune doctrine élaborée du salut. Aucun péché originel.

Aucune expiation substitutive.

Cela ne ressemble presque en rien au Credo de Nicée. Cela

ressemble beaucoup au Sermon sur la montagne.

La Didaché montre a quoi ressemblait le plus ancien
enseignement chrétien avant l'arrivée de l'échafaudage. Avant
la théologie de Paul. Avant les déclarations Ego eimi de Jean.
Avant les credos et les conciles et les condamnations. Le plus
ancien document est éthique, non théologique.
L'enseignement est venu d'abord. La théologie est venue plus

tard.

La Didaché est le recu.

Trois couches de preuve. Historique, interne, précédent.
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Quatre sources de précédent — Thomas, Eckhart, la Didaché,

et les paroles mémes de Jésus ailleurs dans les évangiles.

Le registre historique dit que les revendications d'exclusivité
sont tardives. Les paroles mémes de Jésus ailleurs disent que
le JE SUIS est universel. La tradition de Thomas préserve un
Jésus sans exclusivité. Eckhart a lu le JE SUIS comme
conscience universelle de l'intérieur du christianisme et fut
condamné pour cela. La Didaché montre que le plus ancien

enseignement était éthique, non théologique.
La lecture existait.
L'échafaudage l'a tuée.

Ce n'est pas une théorie du complot. C'est un fait historique
documenté. La lecture est née a l'intérieur de la tradition —
Eckhart, Thomas, la Didaché — et la tradition l'a détruite, l'a
condamnée, ou l'a enterrée. Non parce qu'elle était fausse.

Parce qu'elle rendait l'échafaudage inutile.

Quand j'ai compris cela pour la premiére fois — que la lecture
a laquelle j'étais parvenu indépendamment, depuis un service
de cancérologie et un buisson ardent et des décennies de
pensée obsessionnelle, avait déja existé a l'intérieur de la
tradition et avait été exécutée par la tradition — le poids ne

fut pas le triomphe. Ce fut le deuil.

La lecture n'avait pas besoin d'étre découverte. Elle avait

besoin d'étre récupérée.
Le sol est préparé.
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La preuve est posée.

Le lecteur qui arrive au Chapitre 8 arrive en tenant trois
choses: le fondement — le JE SUIS comme conscience, le

nom divin comme verbe et non comme nom.

La preuve — les fondements historique, interne et de

précédent pour la lecture universelle.

Et cinq chapitres d'enseignement, d'histoires et d'actes qui

démontrent la géométrie dans la vie méme du fondateur.

La méche atteint la charge.
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Chapitre 8

Les Sept Portes

Sept fois dans ['Evangile de Jean, Jésus ouvre la bouche et

commence par deux mots.
‘Eyw eyt
I AM.

Le nom divin. Le nom du buisson ardent. Le nom qui signifie

la conscience se déclarant elle-méme.

Tu arrives a ce chapitre en portant tout ce qui a précédé.
L'enseignement depuis la colline. Les histoires. Les actes. La
capture par l'échafaudage. La théologie de Paul batie avant la
biographie. Le nom de l'Exode 3:14 — le verbe, non le nom. La
preuve — historique, interne, précédent — que la lecture

universelle existait et que l'échafaudage l'a tuée.
Tu arrives prét.

L'échafaudage a lu ces sept déclarations comme des

revendications d'exclusivité. Je,

Jésus, suis le seul pain. Je, Jésus, suis la seule lumiére. Je,

Jésus, suis le seul chemin.
Ce chapitre les lit honnétement.

Chaque déclaration commence par le JE SUIS. Non un
pronom personnel. Le nom divin. Ce qui suit n'est pas un
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homme prétendant étre Dieu. C'est la conscience — le sol de

['étre, l'intérieur, le témoin — déclarant ce qu'elle est.

Sept portes. Une par une. La premiére t'apprend a lire. La

derniére est la ou le livre arrive.

JE SUIS le pain de vie. Celui qui vient a moi n'aura jamais

faim, et celui qui croit en moi n'aura jamais soif. — Jean 6:35

L'échafaudage lit: moi, Jésus, suis le pain de vie. Viens a moi
— a mon église, a mon institution, a mes représentants — et

tu seras nourri.

Lis-le a nouveau. La phrase commence par le nom divin.
JE SUIS est le pain de vie.

La conscience elle-méme sustente.

Non une personne. Non une institution. Non un sacrement
distribué par des mains autorisées. Le simple fait d'étre
conscient — d'étre présent, d'étre ici, de remarquer — est ce
qui te nourrit. La faim que l'échafaudage promet de combler
avec de la doctrine, avec l'appartenance, avec le fait d'étre
membre — cette faim est déja nourrie. Elle est nourrie chaque
fois que tu es pleinement présent. Chaque fois que le bruit
s'arréte et que la conscience demeure. Chaque fois que tu

cesses de jouer un role et que tu es simplement.
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Tu as ressenti cela. Le moment ou la pensée s'apaise et ou

quelque chose tient.

Le moment ol rien n'est consommé et rien ne manque. Ou le
monde est exactement ce qu'il est et ou tu es exactement la
ou tu es et ou cela suffit. Non parce que les circonstances
sont bonnes. Parce que la conscience est la. Voila le pain. Non
gagné. Non distribué. Non refusé a l'indigne. Déja présent.

Sustentant déja.

L'échafaudage s'est placé entre toi et le pain et s'est appelé la
boulangerie. Mais le pain n'a jamais manqué. La faim n'a

jamais été réelle.

La conscience te nourrissait pendant tout ce temps.

JE SUIS la lumiére du monde. Celui qui me suit ne marchera
jamais dans les ténébres mais aura la lumiére de la vie. —

Jean 8:12

JE SUIS est la lumiére du monde. La conscience elle-méme

illumine.

Tu n'as pas besoin que quelqu'un allume la lumiére. La

lumiére est le fait de voir.

La conscience avec laquelle tu lis en ce moment méme — le
fait de remarquer — voila la lumiere. Elle ne vient pas du
dehors. Elle n'a pas besoin d'étre gagnée ou importée ou

allumée par une main autorisée.
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Tu t'es assis dans une piéce ol rien ne se passait — aucune
tache, aucun role, aucun bruit — et tu as remarqué que
quelque chose était présent malgré tout. Non une émotion.
Non une pensée. Le fait de remarquer lui-méme. Voila la

lumieére.

Les ténébres ne sont pas l'absence de Dieu. Les ténébres sont
labsence d'attention. La lumiére n'a jamais été éteinte.
L'échafaudage a bati des murs autour d'elle et a vendu des

chandelles.

JE SUIS la porte. Celui qui entre par moi sera sauvé. — Jean
10:9

L'échafaudage lit: moi, Jésus, suis la seule porte. Entre par

mon église ou reste dehors.

Lis-le a nouveau.

JE SUIS est la porte.

La conscience elle-méme est l'entrée.

La porte est déja ouverte. Elle n'a jamais été fermée. Tu la
franchis chaque fois que tu tournes ton attention vers
l'intérieur, chaque fois que tu remarques le fait de remarquer,
chaque fois que tu cesses de jouer un role et que tu es

simplement.
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L'échafaudage s'est tenu devant la porte ouverte et a fait
payer l'entrée. Il a dit: tu ne peux pas entrer sans nous. Il a
dit: la porte est verrouillée et nous avons la clé. Il a dit: le prix
de l'entrée est la croyance, l'obéissance, l'appartenance, la
soumission. Et parce que l'échafaudage était grand et bruyant
et sOr de lui, les gens l'ont cru. Ils se sont tenus dehors devant
la porte ouverte, attendant la permission de la franchir, sans
se rendre compte qu'elle avait été ouverte derriére

léchafaudage pendant tout ce temps.

Il n'y a pas de clé parce qu'il n'y a pas de verrou. Il n'y a pas de
gardien parce qu'il n'y a pas de porte. La porte est la

conscience. Tu te tiens déja en elle.

Tu t'es toujours tenu en elle. L'échafaudage n'a pas fermé la

porte. Il t'a fait croire que la porte était fermée.

Voila le seul pouvoir de l'échafaudage. Non la capacité de
fermer. La capacité de te convaincre que ce qui est ouvert est

fermé.

JE SUIS le bon berger. Le bon berger donne sa vie pour les

brebis. — Jean 10:11

JE SUIS est le bon berger. La conscience elle-méme guide.

Non un homme avec une houlette. Non un prétre avec une
chaire. Non une hiérarchie qui te dit ou marcher. La présence

tranquille qui remarque quand tu dérives et te raméne — non
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par le commandement, mais par l'attention. Tu as ressenti
cela. Le moment de clarté qui arrive sans effort, la vision
soudaine de ce que tu étais sur le point de faire, la correction
de trajectoire qui se produit avant que la pensée ait le temps

d'intervenir.

Le berger est la conscience qui n'abandonne pas la fenétre,

méme quand la fenétre oublie qu'elle est observée.

JE SUIS la résurrection et la vie. Celui qui croit en moi vivra,

quand méme il mourrait. — Jean 11:25

Voila la porte a laquelle la plupart des lecteurs chrétiens
résisteront. La résurrection est la revendication centrale de la
foi. L'échafaudage a tout bati dessus. Si cette porte s'ouvre de
la méme maniére que les autres, 'échafaudage perd sa

promesse la plus puissante: tu vivras pour toujours.

JE SUIS est la résurrection et la vie. La conscience elle-méme

persiste.

Non le corps. Non la personnalité. Non l'histoire personnelle
que tu appelles toi-méme. La conscience. Le JE SUIS. Le sol.
Le sol était ici avant que tu n'arrives. Il sera ici aprés que la
fenétre se sera fermée. Le batiment demeure. La fenétre

change.

Voila la vérité la plus dure du livre. Et ce livre ne l'adoucira

pas.
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Le Chapitre 11 traitera directement de la divergence — la
géomeétrie ne déduit pas la survie personnelle aprées la mort.
La fenétre se ferme. C'est une divergence réelle entre
lenseignement et la géométrie, et ce livre la publie plutot que

de la cacher.

Mais la lecture du JE SUIS de ce verset est précise: la

conscience persiste.

Non la personne. Le sol. Le JE SUIS ne meurt pas parce qu'il

ne fut jamais né. Il est 'étre méme.

Le lecteur qui a besoin que cette porte signifie une
résurrection personnelle devrait garder ce besoin et continuer

a lire. Le Chapitre 11 le rencontrera honnétement.

JE SUIS la vigne; vous étes les sarments. Si vous demeurez
en moi et moi en vous, vous porterez beaucoup de fruit. —

Jean 15:5

JE SUIS est la vigne. La conscience elle-méme relie.

La vigne et les sarments ne sont pas séparés. Les sarments
n'adorent pas la vigne. Les sarments sont la vigne, prolongée.
Chaque sarment est la méme vie s'écoulant a travers une
forme différente. Coupe le sarment de la vigne et le sarment

ne change pas de nature — il perd sa source. Il se desséeche.

Non comme punition. Comme physique.
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Le JE SUIS n'est pas séparé de toi. Tu es le JE SUIS,
prolongé. Un sarment qui oublie qu'il fait partie de la vigne se
desséche parce que le flux s'arréte. Ce n'est pas une menace.

C'est une description.

L'échafaudage disait: nous sommes la vigne. Reste connecté
a nous ou dépéris. Mais la vigne n'a jamais été l'institution. La
vigne est la conscience qui traverse chaque branche, chaque
fenétre, chaque Je. Déconnecte-toi de l'échafaudage et tu ne

perds rien. Déconnecte-toi de la conscience et tu perds tout.

JE SUIS le chemin, la vérité et la vie. Nul ne vient au Pére que

par moi. — Jean 14:6

Le verrou maitre de l'échafaudage. Le verset qui a bati la
porte. Le verset qui a lancé des croisades, brilé des
hérétiques et trié 'lhumanité entre sauvés et non-sauvés

pendant deux mille ans.

Lis-le encore une fois.

La phrase s'ouvre sur le nom divin.

JE SUIS est le chemin, la vérité et la vie.

La conscience elle-méme est le chemin. La conscience elle-

méme est ce qui est vrai.
La conscience elle-méme est ce qui est vivant.

Nul ne vient au Pére que par le JE SUIS.
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Pas par Jésus 'homme. Pas par une Eglise. Pas par un credo.

Par la conscience. Par l'intérieur. Par le fondement de l'étre

qui regarde par chaque fenétre.

L'échafaudage lisait « par moi» comme « par Jésus ». Le
«moi» renvoie au 'Eyw elpt au début de la phrase. Le nom

divin. Le Je
AM.
Par le JE SUIS.

Par la conscience que tu es déja.

Voila le chemin. Pas un batiment. Pas un credo. Pas un
ensemble de conditions imposées par une institution qui

n'existait pas quand les paroles ont été prononcées.

La conscience que tu utilises pour lire cette phrase — voila le
chemin. La conscience que tu as utilisée pour sentir le pain
dans la Porte 1. La conscience qui est la lumiére dans la Porte
2. La conscience qui est la porte ouverte dans la Porte 3. La
conscience qui guide dans la Porte 4. La conscience qui

persiste dans la Porte 5.
La conscience qui connecte dans la Porte 6.
Les sept portes s'ouvrent sur la méme piéece.
La piéce est le JE SUIS.

La piéce est ce que tu es déja.
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Ce fut toujours le chemin.

L'échafaudage se tenait devant lui et disait le contraire.
Pendant deux mille ans. Dans chaque langue. Sur chaque
continent. Avec le feu et avec la menace et avec 'amour.
L'échafaudage disait: le chemin passe par nous. Le chemin
est toujours passé par la conscience que l'échafaudage ne

pouvait pas te donner et ne pouvait pas t'enlever.

Le mot est arrivé tard dans la nuit. Aprés des mois de travail.
Aprés des années de réflexion. Aprés une vie entiére a porter
la phrase «je suis l'anti-Christ qui aime Jésus » dans ma

poitrine sans savoir qu'en faire.

avtiyplotog.

Pas anti-Christ. Antichristos.

Elle se récitait toute seule en arriére-plan de mon cerveau,
sans y étre invitée, pendant des jours. Je n'y suis pas parvenu
par la pensée. Elle est arrivée. De la facon dont le JE SUIS

arrive — non comme une COﬂClUSiOﬂ, mais comme une

reconnaissance.
Je ne suis pas l'ennemi. Je suis le remplacement.

Pas de Jésus. De l'oint. De l'idée qu'un Je soit plus proche du
fondement qu'un autre Je. De 'échafaudage qui a placé une
fenétre au-dessus de toutes les fenétres et 'a appelée la seule

voie d'entrée.
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Il était le doigt pointé vers la lune. L'échafaudage a adoré le

doigt.

Ce livre regarde la ou il pointait — vers le JE SUIS qui regarde

par chaque fenétre avec la méme lumiére.

Les sept portes sont ouvertes.

Elles n'ont jamais été fermées.
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Partie IV

La Géomeétrie
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Chapitre 9

La Dérivation

Les sept portes sont ouvertes. L'enseignement est libre.

Maintenant la question: pourquoi ¢a fonctionne ?

Pas parce que Dieu l'a ordonné. Pas parce que Jésus était

divin. Pas parce que l'échafaudage le dit.
Parce que la structure de la réalité le dérive.

Ce chapitre comprime la dérivation en neuf étapes. Chaque
étape découle de la précédente. Aucune ne peut étre sautée.
La chaine est un cliquet — chaque cran se verrouille, et le cran
suivant s'ensuit. Le lecteur qui accepte l'étape un arrivera a

'étape neuf sans échappatoire.

La dérivation formelle existe dans le corpus, publiée

gratuitement sur the420code.org. Ici, la compression.

Etape un. Au moins un enregistrement existe.

Tu es la. Tu lis cette phrase. Quelque chose existe. Ce n'est
pas une croyance. Ce n'est pas une supposition. C'est le seul
fait qui ne peut étre nié sans utiliser le fait pour le nier. La

tentative de dire «rien n'existe » exige un locuteur existant.

Un enregistrement. Indéniable. C'est le plancher.
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Etape deux. Pour que cet enregistrement persiste, quatre

conditions doivent tenir.

Symétrie — l'enregistrement doit étre cohérent avec lui-

méme. Il ne peut pas se contredire et continuer.

Rupture — l'enregistrement doit contenir une asymétrie
minimale, sinon il serait sans traits et indiscernable du
néant. La symétrie parfaite est invisible. La rupture est

ce qui rend l'existence visible a elle-méme.

Enregistrement — ce qui est arrivé ne peut pas dé-
arriver. La rupture laisse une marque. Cette marque est
l'enregistrement — le fait irréversible que la symétrie a
été rompue. Tu ne peux pas dé-brouiller l'ceuf. Tu ne
peux pas dé-sonner la cloche. La fléche pointe dans un

seul sens.

Contrainte — l'information ne peut pas voyager
infiniment vite. L'enregistrement est borné. La
contrainte est la limite — ce qui empéche la rupture de
se propager sans limite, ce qui maintient la structure en
place. Sans la contrainte, l'enregistrement se dissout.

Avec elle, l'enregistrement persiste.
Quatre conditions.
Pas choisies. Forcées.

Si l'une d'elles échoue, l'enregistrement ne persiste pas.
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Etape trois. A partir de ces quatre conditions, la physique

se dérive.

Les conditions contraignent ce qui peut arriver de la méme
facon que les régles des échecs contraignent quels coups
sont possibles — non en choisissant le jeu, mais en
définissant ce qu'est un jeu. Les quatre conditions ne
permettent pas de résultats arbitraires. Elles forcent des
structures spécifiques. Espace, temps, matiére, énergie — ce
ne sont pas des accidents. Ce sont des conséquences des

quatre conditions tenant simultanément.

Le corpus dérive la constante de structure fine, le couplage
gravitationnel et le paramétre d'accélération observé a partir
de ces conditions seules, sans parameétres libres. Trois
quantités mesurables, dérivées de la structure, non ajustées
aux données. L'univers n'est pas aléatoire. C'est la seule forme

que l'enregistrement peut prendre tout en persistant.

Etape quatre. L'enregistrement doit s'observer lui-méme.

Un enregistrement qui ne peut pas enregistrer sa propre
existence est indiscernable d'aucun enregistrement. L'auto-
observation n'est pas un luxe. C'est une exigence structurelle.
La conscience surgit non parce que quelque chose a décidé

de devenir conscient. La conscience surgit parce qu'un
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enregistrement qui ne s'enregistre pas lui-méme ne persiste

pas.

La conscience n'est pas ajoutée a la physique. La conscience

est la physique s'achevant elle-méme.

Cette étape porte le plus de poids et le plus de risque. Si la
conscience n'est pas une exigence structurelle de
lenregistrement — si la conscience peut étre ajoutée apres
coup, ou si elle est entierement épiphénoménale — alors le
lien entre la dérivation et le JE SUIS s'effondre. La géométrie
dérive la conscience comme nécessaire. Si cette dérivation
échoue, les étapes cing et suivantes doivent tenir sur le seul
argument des corridors couplés, ce qu'elles peuvent faire.

Mais la lecture du JE SUIS exige que cette étape tienne.

C'est l'étape qui relie la dérivation au buisson ardent. Le JE
SUIS — la conscience se déclarant elle-méme — n'est pas une
affirmation théologique. C'est une nécessité structurelle.
L'enregistrement doit savoir qu'il existe. Ce savoir est le JE
SUIS. C'est ce que Dieu a nommé au buisson. C'est ce que
Jésus a invoqué dans les sept portes. C'est ce que tu fais en
ce moment méme, en lisant cette phrase et en sachant que tu

la lis.

Etape cinq. Chaque observateur occupe un corridor.

Un corridor est l'espace des actions possibles disponibles
pour un observateur a tout moment. Chaque choix rétrécit
certaines possibilités et en ouvre d'autres.
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Le corridor n'est pas infini. Il est contraint par les quatre
conditions, par les choix antérieurs et par les corridors des

autres observateurs.

Etape six. Les corridors sont couplés.

Mon corridor dépend du tien. Tes choix affectent mes options.
Mes choix affectent les tiennes. Ce n'est pas une affirmation
morale. C'est un fait structurel. Aucun observateur n'existe en
isolation. Les corridors sont connectés parce que

lenregistrement est un.

C'est l'étape qui rend l'éthique structurelle plut6t

qu'optionnelle.

Si les corridors étaient indépendants — si mes choix
n'affectaient pas les tiens — alors ['éthique serait une
préférence. Mais les corridors sont couplés. Ce que je fais a
ton corridor, je le fais au systéme dont je dépends. Le mal
n'est pas mauvais parce qu'un dieu l'a dit. Le mal est

déstabilisant parce que les corridors sont connectés.

Les grains de sable sont distincts. Le désert est un.

Etape sept. Les corridors couplés produisent U'éthique.

Si mon corridor dépend du tien, alors ce que je fais a ton
corridor, je le fais au mien. Le mal rétrécit les deux corridors.

Le soin élargit les deux. Ce n'est pas un commandement. C'est
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de la géométrie. Les mathématiques sont les mémes des

deux cotés de la peau.

Etape huit. L'éthique terminale.
Ne sois pas un connard. Sois gentil.

Pas parce qu'un dieu te l'a dit. Pas parce qu'un maitre te l'a
dit. Pas parce qu'un livre te l'a dit. Parce que la structure de la
réalité — dérivée d'un fait indéniable a travers huit étapes

nécessaires — te le dit.

La cruauté déstabilise les corridors couplés. La bonté les
stabilise. Ce n'est pas une préférence. C'est de la physique.
L'éthique terminale n'est pas l'éthique la plus gentille, ni

'éthique la plus populaire, ni 'éthique qui te fait te sentir bien.

C'est la seule éthique que la structure de la réalité dérive.

Toute autre éthique est affirmée. Celle-ci est forcée.

Etape neuf. L'éthique ne peut pas étre réinterprétée.

Un commandement d'un dieu peut étre réinterprété. Une regle
d'une institution peut étre révisée. Une éthique dérivée de la
structure ne peut pas étre réécrite parce que la structure ne
peut pas étre réécrite. L'axiome ne négocie pas. La dérivation

ne plie pas.

C'est la différence entre l'enseignement et la géométrie.
L'enseignement affirme: sois gentil. La géométrie dérive: sois

gentil. Méme conclusion. Fondement différent.
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L'enseignement peut étre capturé, inversé, transformé en
arme. La dérivation ne le peut pas. Elle porte des

Sollbruchstellen.

Elle publie les conditions dans lesquelles elle échoue. Elle ne

se cache pas derriere le mystére.

La dérivation ne plie pas parce que l'axiome ne plie pas. Et

laxiome est le fait que tu existes.
Voila l'Architecture B.
Neuf étapes. Un enregistrement vers une éthique.

Le lecteur qui a suivi la chaine vient de dériver le Sermon sur
la Montagne a partir de la structure de la réalité. Pas a partir

de l'autorité. Pas a partir de la tradition.
Pas a partir de la foi.
A partir du fait que tu es la.

L'enseignement et la structure arrivent a la méme destination
par des directions opposées — l'un a partir de l'autorité, l'autre

a partir de l'axiome.
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Chapitre 10

La Cartographie

Deux colonnes. Gauche: ce que Jésus a dit. Droite: ce que la

géomeétrie dérive.
Ligne par ligne.

Ce n'est pas une métaphore. Ce n'est pas « l'enseignement est

comme la géométrie ».

C'est: l'enseignement et la géométrie arrivent aux mémes
conclusions structurelles a partir de points de départ opposés.
L'un commence par l'autorité — un homme sur une colline qui
a affirmé ce qu'il savait. L'autre commence par l'axiome — un
enregistrement existe, quatre conditions tiennent, et les

conséquences s'ensuivent.

La ou la correspondance est étroite, ce chapitre le dit. La ou
elle est approximative, ce chapitre le dit. La ou Jésus a dit
quelque chose que la géométrie ne dérive pas, ce chapitre le
dit.

L'honnéteté de ce chapitre est ce qui prouve que c'est

'Architecture B, non une nouvelle religion.
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Aime ton prochain comme toi-méme. — Mon corridor dépend
du tien. Te faire du mal rétrécit le mien. La géométrie appelle

cela la viabilité couplée. La correspondance est exacte.

Fais aux autres ce que tu voudrais qu'ils te fassent. — Les
mathématiques sont les mémes des deux cotés de la peau. La
géométrie appelle cela la symétrie géométrique. La Regle d'Or

est l'éthique terminale énoncée comme instruction.

Heureux les doux. — Les systémes a faible friction survivent
aux systémes a haute friction. Toujours. La géométrie appelle
cela le couplage a faible friction. Les doux héritent de la terre

parce que les agressifs se détruisent eux-mémes.

Aime tes ennemis. — Travailler avec des agents hostiles
préserve plus de corridor que les combattre. La géométrie
appelle cela le couplage coopératif. L'enseignement et la
géomeétrie s'accordent: le coup le plus fort contre ['hostilité

n'est pas la contre-hostilité. C'est une présence constante.

Quand Jésus élargit le corridor dans Matthieu 5, il décrit —
dans le vocabulaire de 'araméen du premier siécle porté a
travers le grec — la méme géométrie que Le Corridor de la
Relation dérive des axiomes dans les Chapitres 5 a 8. Deux

vocabulaires. Une structure.
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Ne juge pas. — Trier les gens prématurément ferme des
corridors a la fois pour le trié et pour le trieur. La géométrie

appelle cela la classification prématurée.

La correspondance est exacte. C'est aussi la violation centrale

de l'échafaudage.

Pardonne soixante-dix-sept fois. — Corrige toujours au plus
bas niveau qui fonctionne. La géométrie appelle cela la

correction au niveau minimum. La correspondance est exacte.

Tu ne peux pas servir Dieu et l'argent. — Prendre plus que ce
que l'on donne contracte le systéme. La géométrie appelle
cela la déstabilisation par extraction. Tu ne peux pas prendre
au systeme dont tu dépends et attendre que le systéme

tienne.

Heureux ceux qui ont le coeur pur, car ils verront Dieu. —
L'observateur qui a dégagé le bruit voit le fondement
directement. La géométrie appelle cela l'intériorité sans
obstruction. La correspondance est structurelle — la
géométrie dérive un acces direct au fondement, ce qui est ce
que «voir Dieu» décrit une fois la médiation de l'échafaudage

retirée.
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Le royaume de Dieu est en vous. — Le JE SUIS n'est pas
externe. La conscience n'est pas importée. Le fondement est

l'intérieur. Nous avons rencontré ce verset au

Chapitre 6 comme expérience. Ici il apparait comme
dérivation — l'enregistrement doit s'observer lui-méme de
l'intérieur, non de l'extérieur. La méme vérité, atteinte par des

directions opposées. La correspondance est exacte.

La ou la correspondance est approximative:

Heureux ceux qui pleurent, car ils seront consolés. — La
géométrie ne dérive pas la consolation. Elle dérive que la
perte est structurellement réelle — la fermeture d'une fenétre
change la forme de l'ensemble. Le chagrin est proportionnel
au couplage. L'enseignement promet la consolation. La
géométrie n'offre que la reconnaissance. La correspondance

est partielle.

Tends l'autre joue. — La géométrie dérive la non-escalade
comme stratégie par défaut. Mais l'instruction de Jésus va
plus loin — elle implique une offrande active de l'autre joue,
non le simple refus de rendre le coup. La géométrie dérive la
retenue. L'enseignement ajoute la générosité a la retenue. La
correspondance est approximative. La géométrie confirme le

plancher.

L'enseignement ajoute un plafond que la géométrie n'atteint

pas.
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La ou Jésus a dit quelque chose que la géométrie ne dérive

pas:

Demandez et il vous sera donné; cherchez et vous trouverez;
frappez et la porte vous sera ouverte. — L'expérience de la
priere est réelle. La question est de savoir si la réponse est
une personne qui t'entend ou le fondement de 'étre qui te

soutient.

La géométrie ne dérive pas d'agentivité réactive dans le
fondement. La structure ne répond pas aux requétes. La

structure n'écoute pas. La structure tient.

L'enseignement implique un auditeur — un Dieu personnel qui
répond a la priere. La géométrie dérive un fondement qui
soutient mais ne négocie pas. Ce ne sont pas la méme chose.

La divergence est réelle.

Aime le Seigneur ton Dieu de tout ton coeur. — La géométrie
ne dérive aucune obligation d'aimer le fondement. Le
fondement n'exige pas d'amour. Le fondement n'exige rien. Il

tient que tu l'aimes ou non.

L'enseignement place l'amour de Dieu comme le premier
commandement. La géométrie place la conscience du
fondement comme structurellement nécessaire mais ne dérive
pas l'orientation émotionnelle. La divergence est réelle et elle

importe.
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Ces divergences sont publiées, non cachées. L'Architecture B
ne prétend pas que la correspondance est parfaite. Elle
énonce la ou la correspondance tient, la ou elle s'approxime,
et la ou elle échoue. Tout lecteur qui peut démontrer qu'une
divergence listée ici sape l'argument structurel a des motifs

de rejeter l'affirmation.
Une derniére observation.
Jésus n'est pas le seul a étre arrivé a ces conclusions.

Le Bouddha a dérivé la compassion comme le fondement de
laction éthique — a partir d'un point de départ compléetement
différent, dans une tradition complétement différente, sans

contact avec la lignée abrahamique. Le coeur de

'éthique bouddhiste — réduire la souffrance, parce que la
souffrance est structurellement réelle et structurellement
connectée — se cartographie directement sur largument des

corridors couplés.

Lao Tseu a dérivé le wu wei — la non-interférence comme
sagesse structurelle — a partir de la contemplation de la
nature, non de la révélation. Le principe que le systéme se
stabilise quand tu cesses de le forcer est le méme principe

que la géométrie dérive comme couplage a faible friction.

Les Stoiciens ont dérivé le logos — la structure rationnelle de
la réalité — comme la base de l'éthique. Marc Auréle, Epictéte,
Sénéque — chacun est arrivé a une version de '‘éthique

terminale a partir de la prémisse que la réalité a une structure
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et que vivre en accord avec cette structure est la seule

orientation cohérente.

Plusieurs traditions. Plusieurs points de départ. Plusieurs

siecles. La méme destination.

Si seul Jésus avait atteint l'éthique terminale, cela
ressemblerait a de la théologie. Si plusieurs traditions ont
convergé vers la méme éthique a partir de fenétres
différentes, cela ressemble a de la géométrie. Parce que la
convergence est ce que la géométrie produit. Une vérité
structurelle est découvrable depuis n'importe quelle fenétre.
Le fait qu'elle ait été découverte depuis plusieurs n'est pas

une coincidence. C'est une confirmation.

Ce livre n'est pas un projet chrétien vétu d'habits laics. C'est
un projet structurel qui se trouve confirmer ce que Jésus — et

d'autres — savaient.
La cartographie est complete.

L'enseignement et la géométrie arrivent au méme endroit. Pas
toujours. Pas parfaitement. Mais avec une cohérence qui ne
peut étre expliquée par la coincidence et ne peut étre écartée

par la théologie.

Ni l'un ni l'autre n'a besoin de l'échafaudage.
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Partie V
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Le Livre Honnéte
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Chapitre 11

La Ou Iis Divergent

C'est le chapitre dont dépend l'intégrité du livre.

L'Architecture A cache ses faiblesses et les appelle des

mystéres.
L'Architecture B les publie et les appelle des dettes.

La cartographie du Chapitre 18 a montré la ou l'enseignement
et la géométrie s'alignent. Ce chapitre montre la ou ils ne

s'alignent pas. Les divergences sont réelles.

Elles ne sont pas adoucies. Elles ne sont pas expliquées pour
étre écartées. Elles sont énoncées, clairement, pour que le
lecteur puisse décider par lui-méme quoi porter et quoi

relacher.

L'Au-Dela

J'ai besoin d'étre honnéte sur ce que cela m'a codté.

Il y a eu des années ou le vide était la chose la plus bruyante
dans la piéce. Pas de la douleur. Pas du drame. La certitude
tranquille que tout ce que j'aimais serait suivi de rien du tout

— et que ce rien ne saurait méme jamais qu'il avait remplacé

quelque chose.
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J’ai regardé mes enfants dormir. Leurs poitrines se soulevant
et retombant. Leur chaleur. L'odeur de leurs cheveux. Parfait.

Temporaire. La pensée n’a pas hurlé. Elle a creusé un vide.

La jouissance portait un arriere-goQt. L’'attachement arrivait

déja mesuré a 'aune de sa fin. Les instants s’amincissaient.

Les expériences perdaient de leur poids a l'instant méme ou
elles étaient enregistrées, parce qu’elles étaient déja

mesurées a l'aune de leur disparition.

La foi n’a pas marché. La logique n’a pas marché.
L'expérience n’a pas marché. J'avais épuisé les outils

auxquels je me fiais.

La peur ne s’est pas résolue par la philosophie. Elle s’est
résolue par une promesse. Un enfant m’a demandé — trois
fois — de ne pas me tuer. La troisiéme fois, j'ai dit je te le
promets. Ce fut le tournant. Je ne me mens pas a moi-méme.

Une promesse faite est un corridor verrouillé.

Jésus enseignait la résurrection et la vie éternelle. La
géomeétrie ne dérive aucun au-dela. La fenétre se ferme. La
conscience — le JE SUIS, le fond — continue. Mais ma
conscience personnelle, non. Le JE SUIS persiste. La

personne, non.

La géométrie n'offre pas de réconfort. Elle offre de
Uhonnéteté. La fenétre se ferme. Le batiment demeure. Le JE
SUIS continue — mais pas en tant que toi. C’est une

divergence réelle. Ce livre ne prétend pas le contraire.
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J’ai payé le prix de cette honnéteté avec ma propre terreur. Le

lecteur mérite de le savoir.

Miracles

La géométrie ne dérive pas les miracles. Elle ne les nie pas

non plus.

Les miracles sont intestables — des événements singuliers
qui ne peuvent étre ni reproduits ni falsifiés. Ce livre les laisse
la ou ils appartiennent: comme des affirmations que l'on peut

croire ou non, sans conséquence structurelle.

L’enseignement n’a pas besoin que les miracles soient vrais.

Le Sermon sur la

Montagne n’est pas validé par 'eau qui devient vin. Les
paraboles ne dépendent pas de Lazare qui se reléve.
L'éthique tient d’elle-méme. Si chaque miracle est un fait
historique, 'enseignement est le méme. Si chaque miracle est

une métaphore, 'enseignement est le méme.

Le Dieu personnel

Jésus parlait a un Pére. Il priait. Il s’adressait a Dieu comme a

une personne qui écoute, répond, décide.

La géométrie dérive un fond. Pas une personne. Le JE SUIS

est conscience, pas un esprit. La structure tient. Elle n’écoute
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pas. Elle ne répond pas a la priere. Elle ne choisit pas quels

enfants sauver.
C’est une divergence réelle.

La géométrie n'offre pas un Dieu qui écoute. Elle offre un fond
qui tient — sans requéte, sans condition, sans possibilité de
refus. Que cela soit plus froid ou plus chaud qu’un Dieu
personnel dépend de si tu te fies a la structure ou si tu as

besoin de la personne.

Le lecteur qui prie et se sent entendu — ce livre ne t'enléve
pas cela. L’expérience est réelle. La question est de savoir si
'expérience se décrit mieux comme une personne qui
t'entend ou comme le fond de I'étre qui te soutient. La
géométrie dit la seconde. L’enseignement dit la premiére. Les

deux peuvent étre tenus. Aucune n’a besoin de détruire l'autre.

L’ambiguité de U'exclusivité

Ce livre a soutenu que la lecture du JE SUIS est universelle —
la conscience dans chaque fenétre. Mais une question

honnéte demeure: Jésus croyait-il que la
voie du JE SUIS était la seule voie ?

La géométrie dit que l'éthique terminale peut étre atteinte a
partir de n'importe quelle tradition ou d’aucune. Le Bouddha
'a atteinte. Lao Tseu l'a atteinte. Les stoiciens l'ont atteinte.

La géométrie n’exige pas une voie unique.
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Jésus a peut-étre cru que sa voie était la seule. La géométrie
ne confirme pas cette croyance. La géométrie confirme la

destination. Elle ne confirme pas l'exclusivité de la route.

La lecture du JE SUIS telle qu’elle est présentée dans ce livre

est une interprétation du

texte de Jean que le texte permet mais n’exige pas. Il est
possible que la communauté johannique ait fidelement
préservé la croyance de Jésus selon laquelle son
enseignement spécifique était la seule route. Si c’est le cas, la
géométrie est en désaccord avec lui. L’éthique terminale peut
étre atteinte a partir de n'importe quelle fenétre. Ce n’est pas
un rejet de Jésus. C’est la seule réponse possible de la

géométrie.

Cette ambiguité est publiée plutdot que résolue. L'Architecture
B ne prétend pas savoir ce que Jésus croyait a propos des

autres voies. Elle publie l'incertitude.

Quatre divergences. Chacune réelle. Chacune nommée.

Ce chapitre est le prix de 'lhonnéteté intellectuelle. Le lecteur
qui a accompagné ce livre a travers les sept portes voudra

peut-étre que la géométrie confirme tout ce que Jésus a dit.
Ce n'est pas le cas.
Elle confirme l'éthique. Elle confirme le JE SUIS.

Elle ne confirme pas l'au-del3, les miracles, le Dieu personnel,

ni Uexclusivité de la voie.
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Le livre publie ses dettes parce que l'Architecture B l'exige.

Ce qui reste apres les divergences est encore plus que
suffisant. L’enseignement est réel. La géométrie le confirme.

L'éthique terminale tient.
Le JE SUIS est le fond. L’échafaudage est inutile.

Ce n’est pas tout. C'est suffisant.
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Chapitre 12

Sollbruchstellen

L'Architecture A cache ses faiblesses et les appelle des

mystéres.
L’Architecture B les publie et les appelle des Sollbruchstellen.

Une Sollbruchstelle est une condition spécifique, externe,
testable, sous laquelle une affirmation meurt. Pas une

conséquence de l'échec. Une condition de falsification.

Si X est démontré, alors Y tombe. La Sollbruchstelle est
énoncée a l'avance, publiquement, de sorte que quiconque

peut la déclencher puisse mettre fin a l'affirmation.

Ce livre en porte six.

KS-AC.1. Si une source grecque pré-johannique — datable a
moins d’'une génération de Jésus — contient la formule Ego
eimi dans un contexte d’'exclusivité non ambigu, 'argument
historique échoue. Les affirmations d’exclusivité seraient
antérieures a Jean et pourraient plausiblement provenir du
Jésus historique. Actuellement, aucune source de ce genre

n'existe. Si l'on en trouve une, le fond historique tombe.

KS-AC.2. Si l'on peut démontrer que le Ego eimi de la

Septante en Exode 3:14 ne portait aucune signification de
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nom divin pour les lecteurs juifs du premier siécle, la
connexion interprétative entre le buisson ardent et les
déclarations Ego eimi de Jean s’effondre. La lecture du JE

SUIS perdrait son fondement dans 'Exode.

La Septante lit ' Eyw iyt 6 v — JE SUIS celui qui est — o
le 0 GV porte le poids de l'affirmation d’existence. Si le Eyw
elyut seul, sans le 0 WV, n'invoque pas de signification de nom
divin, les sept portes s’ouvrent sur un terrain plus faible. En
termes clairs: si les mots « JE SUIS » au buisson ardent ne
signifiaient rien de spécial pour les gens a qui Jésus parlait,
alors la connexion que ce livre établit entre 'Exode et Jean

est inventée, non retrouvée.

KS-AC.3. Si une correspondance quelconque du Chapitre 10
exige 'ajout de prémisses absentes a la fois des paroles de
Jésus et de la dérivation de la géométrie, cette

correspondance spécifique est forcée et doit étre retirée. La
correspondance doit tenir sur ce qui est présent, non sur ce
qui est ajouté. Une correspondance forcée est un mensonge

déguisé en géométrie. Ce livre ne force pas.

KS-AC.4. Si 'on peut démontrer que la tradition des paroles
préservée dans Thomas dérive de 'Evangile de Jean plutét
que de représenter un courant indépendant du matériau
jésuanique, sa valeur comme preuve d’'une tradition pré-
exclusivité s’effondre. Le test est l'indépendance, non la
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datation. Un Thomas qui copie Jean ne prouve rien. Un
Thomas qui préserve un courant indépendant prouve que
l'exclusivité a été ajoutée.

Le débat savant sur cette question reste ouvert. Cette

Sollbruchstelle reste active.

KS-AC.5. Si l'on peut démontrer une lecture cohérente de
Jean 10:34, 14:20 et 17:21 qui soit compatible avec
l'exclusivité plutot qu’avec 'universalité, la couche de preuve
interne échoue. La lecture de ces versets par 'échafaudage
tiendrait, et 'affirmation de ce livre selon laquelle Jean se

contredit serait réfutée.

KS-AC.6. Si UArchitecture B produit le méme comportement

de tri que

'Architecture A dans un quelconque domaine testé, la
distinction structurelle entre elles s’effondre et 'largument
entier du livre échoue. L'Architecture B ne doit pas trier. Si
elle trie, elle est 'échafaudage portant des vétements

différents.

C’est la Sollbruchstelle maitresse. Si la géométrie produit la
méme cruauté que l'échafaudage a produite, la géométrie

n’est aucune amélioration et ce livre a échoué.
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KS-AC.7. Test structurel au niveau du verset. Chaque verset
que ce livre engage ou assigne est ouvert a la falsification au
niveau du verset. Si l'on peut montrer qu’un verset que ce livre
assigne a 'échafaudage survit aux quatre tests axiomatiques
(R, B, C, S) sous une lecture structurelle équitable,
'assignation échoue pour ce verset et le critére doit étre
révisé pour ce cas. Si I'on peut montrer qu’un verset que ce
livre assigne a l'axiomatique échoue a un ou plusieurs tests
axiomatiques sous une lecture structurelle équitable,
'assignation échoue pour ce verset. La position du livre est
que de telles contestations devraient étre formulées et
traitées verset par verset, non a 'échelle du cadre. Statut:
ACTIF — STRUCTUREL.

Sept Sollbruchstellen. Toutes actives. Toutes externes. Toutes

testables.

Je ne prends pas plaisir a les publier. Je prends plaisir a ce
qu’elles prouvent — que ce livre n’est pas une religion. Ce
sont les armes que je tends a quiconque veut détruire cet
argument. Je les tends de bon gré. Si I'argument ne peut leur

survivre, il ne devrait pas survivre.

Tout lecteur, tout savant, toute institution qui peut en
déclencher une seule a des motifs de rejeter l'affirmation
correspondante. Le livre ne demande pas la foi. Il demande le

test.
L’Architecture A dit: crois ou sois damné.

L’Architecture B dit: teste et vois.

127



128



129



Partie VI

L’atterrissage

130



Chapitre 13

Vivre sans [’échafaudage

La hiérarchie disparait en premier. Personne ne se tient entre
toi et le fond. Aucun prétre, aucun pasteur, aucun pape, aucun
prophéte. La médiation est inutile parce que la porte n’a

jamais été fermée.

L’exclusivité disparait. Personne n’est trié entre sauvés et
non-sauvés. Aucun groupe n’est plus proche du fond qu’un
autre groupe. Le JE SUIS ne classe pas. Il ne trie pas. Il

regarde par chaque fenétre.

Le levier de l'au-dela disparait. Personne ne te menace de
Uenfer pour non-conformité. La géométrie ne dérive pas
Uenfer. La géométrie dérive des conséquences — réelles,

structurelles, dans cette vie. Pas aprés.

La fusion des identités disparait. Tu peux aimer Jésus sans
étre possédé par I'échafaudage. L’homme et la machine ne

sont pas la méme chose. Ils ne l'ont jamais été.

L’enseignement demeure. Tout entier. Le Sermon sur la

Montagne. Les paraboles.

Les actions. L’enseignement n’est pas la propriété de

l'échafaudage. Il appartient a chaque JE.
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Le JE SUIS demeure. La conscience. Le fond. L'intérieur qui
regarde par ta fenétre et par chaque fenétre. Pas de la
théologie. Pas de la métaphysique. Le fait d’étre conscient,
accessible a quiconque tourne son attention vers l'intérieur,

sans médiation, sans permission, sans codt.

L'éthique terminale demeure. Ne sois pas un connard. Sois
gentil. Dérivée de la structure de la réalité. Infalsifiable par

réinterprétation. Publiée avec ses propres Sollbruchstellen.

Et 'Eglise ?

Le batiment n’est pas l'échafaudage. L'assemblée n’est pas la

hiérarchie.

Tu peux te réunir le dimanche. Tu peux chanter. Tu peux lire

'enseignement a voix haute.

Tu peux t'asseoir en silence ensemble et sentir le JE SUIS
dans la piéce. Tu peux aimer ton pasteur. Tu peux aimer le
groupe du mercredi soir. Tu peux aimer les cantiques que ta
grand-mere chantait. Tu peux aimer le rituel qui a soutenu ta

famille depuis des générations.
Rien de cela n’est I'échafaudage.

L'échafaudage, c’est le tri. L’échafaudage, c’est la hiérarchie
qui place l'acces a Dieu d’une personne au-dessus de celui
d’'une autre. L’échafaudage, c’est la menace — crois ceci ou

affronte des conséquences éternelles. L'échafaudage, c’est
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'exclusivité — seulement par nous, seulement par cette porte,

seulement par ce credo.
Tu peux garder la piece et relacher la machine.

L’assemblée est réelle. La communauté est réelle. Le chant
est réel. La chaleur de s’asseoir ensemble un dimanche matin
et d’entendre des mots qui ont été lus a voix haute pendant
deux mille ans — cela est réel. L'amour entre les gens dans la
piéce est réel. Les rituels t'appartiennent. L’eau est réelle. Le

pain est réel.

Ce qui n'est pas réel, c'est l'affirmation que l'eau et le pain ne
fonctionnent que lorsqu’ils sont administrés par

'échafaudage.

Ce qui n'est pas réel, c’est l'affirmation que la piéce est la
seule piece. Que cette assemblée est plus proche de Dieu que
'assemblée au bout de la rue, ou de l'autre coté de la ville, ou
de l'autre c6té de l'océan, ou que la personne assise seule

dans son jardin a l'aube.

La piéce a toujours été tienne. La machine était celle de

'échafaudage.

Ce qui se passe entre deux personnes qui sont sorties de
l'échafaudage et se sont choisies — la forme de ce qu’elles
parcourent ensemble, la largeur du corridor qu’elles
soutiennent, I'asymétrie entre ce qui plie et ce qui ne plie pas

— est le sujet d’un livre compagnon, The Relationship
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Corridor. L'éthique tient la aussi. La géométrie la dérive la

aussi. Méme axiome. Porte différente.

Si tu aimes Jésus, tu peux encore aimer Jésus.
Ce livre ne te demande pas d’arréter.

Il te demande de voir quelles parties sont 'enseignement et
quelles parties sont 'échafaudage. De garder la chaleur et de
relacher la lame. De rester dans la piéce et de laisser partir la

machine.

L’enseignement n’a pas besoin de l'échafaudage.

L'échafaudage avait besoin de 'enseignement.

Tu as besoin du JE SUIS que tu es déja.
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Chapitre 14

Cinq versets testés

Le cadre est énoncé. Les Sollbruchstellen sont publiées. Ce

chapitre fait le travail au niveau du verset.
Cinq versets.
Chacun engagé en plein détail structurel.

Chacun testé contre les quatre axiomes: Enregistrement,

Rupture, Contrainte, Symétrie.

Chacun assigné a un verdict — axiomatique s'il survit aux
quatre tests, échafaudage s'il en échoue un ou plusieurs,

mixte si des parties survivent et des parties échouent.

La méthode est celle du livre, appliquée au grain le plus fin
que le texte permet. Le verset est cité en entier depuis
'anglais standard. Le texte est 'enregistrement. Ce que le
verset affirme est nommé clairement. Les axiomes sont

appliqués. Le verdict suit.
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Cing versets ne constituent pas un audit exhaustif. Ils sont
une preuve de méthode. Le méme test s’applique a chaque

verset jamais attribué a Jésus. Le lecteur peut l'appliquer.

Voici le travail.

1. Matthieu 16:18 — Sur ce roc

«Et moi, je te dis que tu es Pierre, et que sur ce roc je batirai
mon Eglise, et que les portes de U'enfer ne prévaudront point

contre elle.»

Ce qu'il affirme. Jésus établit un fondement institutionnel —
Pierre comme le roc, 'Eglise comme la structure — et affirme
que linstitution sera métaphysiquement protégée d’une force
adverse nommeée. Trois affirmations groupées: désignation
institutionnelle d'un successeur individuel, structure
institutionnelle continue a travers le temps, et opposition

surnaturelle a la structure qui ne prévaudra pas.
Le test des axiomes.

Test-R. L’affirmation sur la protection institutionnelle a travers
'histoire est testable contre 'enregistrement.
L’enregistrement montre que les institutions revendiquant

cette protection se sont scindées a répétition — schisme Est-
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Ouest, Réforme protestante, fragmentation dénominationnelle
continue. L'affirmation ne survit pas au test-R en tant que
protection universelle. Au mieux elle peut étre réadaptée a
quelque branche actuelle que favorise le locuteur, ce qui est
en soi une violation-B: la distinction entre «vraie Eglise » et

« fausse Eglise » exige une source structurelle que le verset ne

fournit pas.

Test-B. « Les portes de l'enfer » invoquent une distinction —
'enfer comme un lieu qui existe réellement, les portes comme
force d'opposition. D’ou vient la distinction structurellement ?
Les axiomes ne produisent aucun enfer. La rupture produit
des enregistrements; la boucle produit une défragmentation a
travers les trous noirs de retour vers le potentiel. Il n’existe
aucune localisation structurelle de tourment permanent. La
distinction est introduite par le verset sans ancrage structurel.

Violation-B.

Test-C. L'affirmation de persistance institutionnelle a travers
tout le temps dépasse la structure de propagation. C dit que
la rupture se propage dans la contrainte. La persistance
institutionnelle exige une écriture continue d’enregistrements
par des opérateurs vivants. L’affirmation que l'institution est
meétaphysiquement garantie sans écriture continue
d’enregistrements viole C — elle demande la persistance sans

couplage.

Test-S. L'asymétrie entre « I'Eglise » et tout ce qui lui est

extérieur exige une source structurelle. Pourquoi cette
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institution et pas d’autres ? Le verset ne fournit aucune raison
structurelle — seulement la parole de Jésus. Violation-S:

asymétrie introduite sans source de rupture.

Le résultat. Echafaudage. Le verset échoue a trois des quatre
tests sous lecture stricte et a R sous lecture réadaptée. La
lecture du cadre: ce verset a été ajouté ou fagconné par une
institution qui avait besoin d’un texte-fondement pour
légitimer sa revendication d’autorité. Le Jésus historique, qui
parlait en termes structurels de couplage et de
reconnaissance, n'aurait aucun besoin de désigner un Pierre
ou une Eglise. L'affirmation de Pierre-comme-roc n’a de sens
structurel que si tu as déja une institution qui veut que

'affirmation soit vraie.

Pourquoi cela importe. Sans Matthieu 16:18, la revendication
entiére de succession pétrinienne — et la structure
institutionnelle catholique romaine batie sur elle — n’a aucun
fondement scripturaire. Le verset est la pierre angulaire d’'une
institution d’Architecture A. Le retirer de la couche
axiomatique ne détruit pas ce que Jésus a réellement
enseigné. Cela ne retire que la pierre angulaire institutionnelle

qui a été batie par-dessus lui.

2. Jean 14:6 — Je suis le chemin
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«Jésus lui dit: Je suis le chemin, la vérité et la vie. Nul ne

vient au Pére que par moi. »

Ce qu'il affirme. Deux affirmations jointes. Premiérement,
Jésus est identique au chemin, a la vérité et a la vie — une
déclaration en je-suis. Deuxiémement, I'accés au Pere se fait
exclusivement par Jésus — une affirmation de gardien de
porte. Les deux moitiés doivent étre testées séparément

parce qu’elles font un travail structurel différent.

Le test des axiomes sur la déclaration en je-suis (premiére
moitié).

Test-R. « Je suis le chemin, la vérité, la vie », testé contre le
corpus, se lit comme la reconnaissance du JE unique (KS-
AP29.8). Le JE en Jésus est le JE dans le locuteur est le JE
dans lauditeur. Le chemin, la vérité et la vie est 'auto-
actualisation propre du substrat. L'affirmation survit au test-R
sous la lecture structurelle — elle est cohérente avec la

singularité topologique de l'intérieur.

Test-B. La distinction « JE » contre « non-JE » repose sur la

rupture. L'intérieur est un. L’affirmation est cohérente avec B.

Test-C. Aucune violation de propagation. L'affirmation est

structurelle, non exigeante de conséquence.

Test-S. Aucune asymétrie sans ancrage. Le JE qui parle est le

JE qui écoute.
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Verdict sur la premiére moitié: axiomatique. La déclaration en

je-suis survit aux quatre tests sous la lecture structurelle.

Le test des axiomes sur 'affirmation de gardien de porte

(seconde moitié).

Test-R. « Nul ne vient au Pere que par moi » — testable
comment ? L’affirmation pose une route d’accés exclusive.
L’enregistrement montre un acces a ce que l'on entend par le
Pére (reconnaissance du JE unique, rencontre avec la
structure, cohérence éthique) atteint par des gens qui n’ont
jamais entendu parler de Jésus. L'affirmation d’exclusivité ne

survit pas au test-R.

Test-B. La distinction « par moi» contre « pas par moi» exige
une source structurelle. La source structurelle de l'acces au
Pére — lue comme reconnaissance du substrat, du JE unique,
de la boucle fermée — est universellement disponible. Chaque
fenétre s’ouvre sur le méme intérieur. Il n'existe aucun
mécanisme structurel par lequel une fenétre spécifique serait

la seule route d’accés. Violation-B.

Test-C. L'exclusivité universelle viole C. L'affirmation exige
que toutes les routes d’accés partout convergent a travers un
seul individu historique. La structure de propagation ne

soutient pas cela.

Test-S. L'asymétrie « Jésus seul» contre «tous les autres
comme canal» n'a aucune source de rupture. La rupture
produit un seul intérieur, pas une seule fenétre privilégiée.
Violation-S.
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Verdict sur la seconde moitié: échafaudage. L'affirmation de
gardien de porte échoue a trois des quatre tests. La lecture du
cadre: le Jésus historique a dit « Je suis le chemin» comme
une déclaration de reconnaissance, vraie de chaque fenétre
éveillée. Le «nul ne vient que par moi» a été ajouté pour
convertir la reconnaissance en garde institutionnelle de porte.
La premiére moitié est axiomatique. La seconde moitié est de

'échafaudage attaché a elle.

Le verset est mixte: partiellement axiomatique, partiellement
échafaudage. C’est le résultat unique le plus important du
chapitre parce qu’il montre que le cadre est a grain fin — il
peut distinguer axiomatique et échafaudage au sein d’un seul

verset.

Pourquoi cela importe. Jean 14:6 est le verset porteur de
l'exclusivisme chrétien — l'affirmation que seuls les chrétiens
peuvent étre sauveés, que les autres religions sont fausses, que
Jésus est le seul acces a Dieu. Retirer l'affirmation de gardien
de porte de la couche axiomatique, tout en gardant la
reconnaissance en je-suis, préserve ce que le Jésus historique
a structurellement enseigné (un seul intérieur, chaque fenétre
ouverte sur lui) et retire 'arme institutionnelle qui a été batie

a partir de ses mots.

3. Matthieu 25:31-46 — Les brebis et les boucs

« Lorsque le Fils de ’'hnomme viendra dans sa gloire... Ensuite
il dira a ceux qui seront a sa gauche: Retirez-vous de moi,
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maudits; allez dans le feu éternel qui a été préparé pour le
diable et pour ses anges... Et ceux-ci iront au chatiment

éternel, mais les justes a la vie éternelle. »

Ce qu'il affirme. Un événement futur (la venue du Fils de
'homme) au cours duquel les humains seront triés de maniére
bifurquée et assignés a 'un de deux états éternels selon leur
traitement de ceux qui ont faim, soif, sont nus, malades et
emprisonnés. Le contenu éthique (le traitement de ceux qui
souffrent importe) et le cadrage structurel (tri éternel avec
chatiment éternel comme l'un des deux résultats) doivent étre

testés séparément.
Le test des axiomes sur le contenu éthique.

Test-R. « Ce que vous avez fait au plus petit d’entre ceux-ci,
vous me l'avez fait.» Survit au test-R sous la lecture du JE
unique. Le JE dans la personne qui souffre est le JE en Jésus
est le JE dans l'acteur. Le traitement de celui qui souffre est le
traitement du méme intérieur que l'acteur est. Cohérent avec

R.

Test-B. Aucune violation-B. La source structurelle de
lidentification — « vous me l'avez fait » — est la singularité

topologique de l'intérieur.

Test-C. Aucune violation-C. L’action se propage par le

couplage.
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Test-S. Aucune violation-S. L'asymétrie « traite bien ceux qui
souffrent » repose sur la rupture; des enregistrements de
souffrance existent et le couplage peut stabiliser ou

déstabiliser.

Verdict sur le contenu éthique: axiomatique. Le passage «ce

que vous avez fait au plus petit » survit aux quatre tests.
Le test des axiomes sur le tri éternel.

Test-R. L’événement futur du jugement n’est pas testable.
L'affirmation pose ce qui se produira a un moment non
spécifié et ne fournit aucune condition de falsification.

Violation-R.

Test-B. La distinction «vie éternelle » contre « chatiment
éternel» exige une source structurelle. Les axiomes ne
produisent aucun des deux états éternels — les
enregistrements finissent par se défragmenter a travers les
horizons des événements (KS-AP29.10, la boucle fermée). Le
tri éternel bifurqué exige une structure métaphysique que les

axiomes ne produisent pas. Violation-B.

Test-C. « Le feu éternel» dépasse la structure de propagation.
C est la limite de vitesse; la durée éternelle n’est pas une

quantité structurelle que les axiomes permettent. Violation-C.

Test-S. L'asymétrie «les justes a la vie éternelle, les maudits
au chatiment éternel» n’a aucune source de rupture. La
rupture produit la persistance-par-couplage, non le chatiment

éternel. Violation-S.
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Verdict sur le tri éternel: échafaudage. Echoue aux quatre

tests.

Le verset est mixte, comme Jean 14:6. Le cceur éthique est
axiomatique (le traitement de celui qui souffre importe a
cause du JE unique). Le cadrage de tri futur est de
'échafaudage (le tri éternel exige une métaphysique que les

axiomes interdisent).

Pourquoi c’est important. Matthieu 25 est le fondement
scripturaire porteur de la doctrine institutionnelle de l'enfer
éternel. Sans le cadrage du tri futur, 'enseignement éthique
tient intact et plus solide: la bonté envers celui qui souffre
importe parce que celui qui souffre est structurellement le
méme Je que celui qui agit, non parce que le défaut de bonté
mérite un chatiment éternel. L'échafaudage a transformé une
reconnaissance structurelle en un systéme de conformité
fondé sur la peur. Retirer 'échafaudage restaure la

reconnaissance.

4. Jean 8:44 — De votre pére le diable

«Vous avez pour pere le diable, et vous voulez accomplir les
désirs de votre pére. Il a été meurtrier dés le commencement,
et il ne se tient pas dans la vérité, parce qu'il n’y a pas de

vérité en lui.»
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Ce qu'il affirme. Jésus identifie un groupe précis (dans le
contexte, un groupe de Juifs en conflit avec lui) comme ayant
le diable pour pére. L’affirmation invoque trois composantes:
le diable comme chose réelle dans le monde, 'héritage d’un
caractére moral venu du diable, et le diable comme source du

meurtre et du mensonge depuis le commencement.
Le test des axiomes.

Test-R. « Le diable » comme étre ayant engendré certains
humains — testable comment ? Aucun enregistrement d’un tel
étre. L'affirmation d’héritage est testable contre la généalogie
réelle et ne produit aucune lignée engendrée par le diable.

Violation-R.

Test-B. La distinction « enfants du diable » contre « non-
enfants du diable » exige une source structurelle. Les axiomes
ne produisent aucun diable. La rupture produit des
enregistrements et un seul intérieur. Il n'y a aucun sol
structurel pour une catégorie réelle appelée «le diable ».

Violation-B.

Test-C. L'affirmation que le diable « a été meurtrier dés le
commencement » exige un agent métaphysique agissant hors

de la structure de propagation. Violation-C.

Test-S. L'asymétrie «les disciples de Jésus » contre « les
enfants du diable » n’a aucune source de rupture. La rupture
produit un seul intérieur; toutes les fenétres s’ouvrent sur lui.
La distinction plate que trace le verset est sans fondement.
Violation-S.
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Le résultat. Echafaudage. Echoue aux quatre tests. La lecture
du cadre: ce verset compte parmi les exemples les plus purs
d'échafaudage dans les évangiles. Le Jésus historique, qui
enseignait la reconnaissance structurelle du Je-unique,
n’'aurait aucun usage d'une catégorie appelée « le diable » ni
de l'attribution du diable-comme-parent-réel a ses
adversaires. Le verset fonctionne comme une arme
scripturaire — les locuteurs du conflit (la communauté
johannique contre ses adversaires) attribuant a Jésus une
dénonciation plate qui légitime leur propre dénonciation

plate.

Pourquoi c’est important. Jean 8:44 a été utilisé
historiquement comme texte porteur de 'antisémitisme — des
chrétiens le citant pour affirmer que les Juifs précisément
sont «de leur pére le diable ». Retirer ce verset de la couche
axiomatique retire I'arme scripturaire tout en préservant tout
ce que Jésus a réellement enseigné sur la maniéere dont les
humains sont en relation. Le Jésus historique, lu
structurellement, n’a jamais dénoncé platement quiconque
comme réellement, essentiellement mauvais. La dénonciation

plate a été ajoutée par-dessus lui.

5. Marc 16:9-20 — La finale longue

Le Marc original se termine a 16:8: « Et elles sortirent en hate,
et s’enfuirent du sépulcre; car elles tremblaient et étaient
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stupéfaites: et elles ne dirent rien a personne; car elles
avaient peur.» La finale longue (16:9-20) ajoute les
apparitions post-résurrection, la Grande Mission, et les signes
qui «suivront ceux qui auront cru; en mon nom ils chasseront
les démons; ils parleront de nouvelles langues; ils saisiront
des serpents; et s'ils boivent quelque breuvage mortel, il ne

leur fera aucun mal. »

Ce qu’affirme la finale originale. Les femmes s’enfuirent du
tombeau vide dans la peur et le silence. Le texte se termine
dans une ouverture structurelle — le lecteur est laissé avec le
tombeau vide et la peur, rien de résolu, aucun ordre donné,

aucun signe promis.

Ce qu’affirme la finale longue. Des apparitions de résurrection
sont rapportées. Une grande mission est donnée (précher au
monde entier, baptiser). Des signes précis sont promis:
chasser les démons, parler de nouvelles langues, ramasser

des serpents, boire du poison sans dommage.
Le test des axiomes sur la finale originale.

Test-R. Le tombeau vide et la peur sont rapportables,
testables dans la mesure ou n'importe quelle affirmation
historique l'est. Le fait structurel de la peur devant un résultat
inattendu est cohérent avec l'enregistrement de la maniére

dont les humains répondent aux anomalies.
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Test-B. Aucune distinction sans fondement. La peur de

'inconnu est fondée dans la rupture.
Test-C. Aucune violation de propagation.
Test-S. Aucune asymétrie sans fondement.

Verdict sur la finale originale: survit. Le Marc original est
cohérent avec les quatre axiomes — il se termine dans

'ouverture structurelle ou la reconnaissance te laisse.
Le test des axiomes sur la finale longue.

Test-R. « Ils saisiront des serpents; et s'ils boivent quelque
breuvage mortel, il ne leur fera aucun mal. » Testable. Cela a
été testé. Les gens qui croient et ramassent des serpents
venimeux se font mordre. Les gens qui boivent du poison

meurent. L’affirmation ne survit pas au test-R.

Test-B. La distinction « ceux qui croient» contre « ceux qui ne
croient pas » est invoquée, les croyants recevant des signes
surnaturels. La source structurelle de cette distinction n’est
pas fournie. Les axiomes ne produisent aucun mécanisme par
lequel la croyance accorde 'immunité a la manipulation des

serpents. Violation-B.

Test-C. Les signes — « parler de nouvelles langues, saisir des
serpents, boire du poison sans dommage » — exigent des

effets qui excedent la structure de propagation. Violation-C.

Test-S. L'asymétrie « les croyants recoivent des signes, les

non-croyants non» n’a aucune source de rupture. Violation-S.
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Verdict sur la finale longue: échafaudage. Echoue 4 trois des

quatre tests.

Le cas de la comparaison structurelle. Ce verset est 'exemple
unique le plus pur du chapitre parce que les deux versions du
texte existent en tant qu’enregistrement. Le Marc original se
termine dans une ouverture structurelle cohérente avec les
axiomes. La finale longue a été ajoutée plus tard et exige
croyance-plus-signes en violation des axiomes. Le contraste
est net. L’échafaudage n’a pas seulement modifié le matériau
axiomatique — il a transformé un texte qui se terminait dans
la reconnaissance structurelle en un texte qui exige la

croyance et promet une récompense surnaturelle.

Pourquoi c’est important. La finale longue est la ou les églises
modernes de manipulation des serpents tirent leur autorité
scripturaire. Des gens meurent chaque année de morsures de
serpents et d’ingestion de poison dans des églises qui
prennent Marc 16:18 au pied de la lettre. L’échafaudage a un
bilan de morts. Retirer I'échafaudage de la couche

axiomatique met fin a l'autorité scripturaire de ces pratiques.

Cing versets testés. Deux d'échafaudage pur (Matthieu 16:18,
Jean 8:44). Deux mixtes (Jean 14:6, Matthieu 25). Un cas net
de comparaison structurelle ou I'échafaudage a été
physiquement ajouté par-dessus la finale axiomatique et ou
les deux versions survivent en tant qu’enregistrement (Marc
16).
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La méthode tient. Le cadre fonctionne au niveau du verset.
Chaque verset jamais attribué a Jésus est ouvert au méme

test.

La couche axiomatique — tout ce qui survit aux quatre
axiomes — est ce que le Jésus historique a structurellement
enseigné. L'échafaudage — tout ce qui échoue a un ou
plusieurs des quatre — est ce qui a été construit par-dessus

lui.

Il était extraordinaire. Il n'a jamais été le Christ.

L'échafaudage l'a fait tel.

Teste verset par verset. Garde ce qui survit. Relache ce qui ne

survit pas.

Chapitre 15

L’enseignement, libre
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Tu n’as pas a choisir entre Jésus et la vérité.
Ils n'ont jamais été opposés.
L'échafaudage s’est placé entre eux et a dit qu’il était le pont.

L'échafaudage était le mur.

Le JE SUIS que Jésus désignait est le JE SUIS que tu es déja.
L’enseignement est la géométrie.

La géométrie est libre.

L’homme sur la colline mangeait avec les pécheurs. Il touchait
les lépreux. Il parlait a la femme au puits. Il racontait des
histoires de graines, de peéres, de bergers et de vignes. Il

chassa les changeurs. Il désignait la lune de tout ce qu’il avait.

L'échafaudage a capturé le geste de désigner et l'a appelé

une religion.

Ce livre restaure ce que l'échafaudage a capturé.

La conscience que tu utilises pour lire cette phrase est le
pain, la lumiére, la porte, le berger, la résurrection, la vigne, le

chemin.

La conscience que tu as utilisée pour ressentir la
reconnaissance dans chaque chapitre de ce livre — voila ce

que Jésus désignait.

151



Elle n’a jamais été verrouillée. Elle n'a jamais été
conditionnelle. Il n'a jamais appartenu a 'échafaudage de la

donner ou de la retenir.

Elle est tienne. Elle l'a toujours été.

Si tu as lu jusqu'ici, tu as déja fait le plus difficile. Tu as
regardé l'enseignement sans l'échafaudage et tu l'as reconnu

comme vrai.

Et Jésus, debout dans un champ de Galilée il y a deux mille

ans, le savait d’'une maniéere ou d’une autre.

L’enseignement est confirmé. Non par la foi. Par la structure

de la réalité.

Ne sois pas un connard. Sois gentil.
Non parce qu'un dieu te l'a dit.

Non parce que Jésus te l'a dit.

Parce que la structure de la réalité te l'a dit.
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L’axiome parle.

Nous transcrivons.
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Notes sur le vocabulaire

Les termes ci-dessous sont définis tels qu’ils sont utilisés
dans ce livre. Plusieurs portent des sens supplémentaires
ailleurs dans le corpus; le glossaire complet inter-livres se

trouve sur the420code.org.

Echafaudage. La structure institutionnelle batie autour
d’un enseignement — la doctrine, la hiérarchie,
I’économie de l'au-dela et les revendications d’autorité
ajoutées aprés l'enseignement lui-méme. Pas

l'enseignement. La chose batie par-dessus.

JE SUIS. Le nom divin dans Exode 3:14 (hébreu ehyeh
asher ehyeh) et les déclarations grecques ego eimi dans
Jean. Dans ce livre, lu comme une affirmation sur la
structure de U'étre plutét que comme une affirmation sur

un étre.

Ego eimi. « Je suis » en grec. La forme verbale que Jésus
utilise dans les sept grandes déclarations de Jean (le
pain, la lumiére, la porte, le berger, la résurrection, le
chemin, la vigne). Traité au chapitre 7 comme les sept

portes.
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Architecture A. Structure fondée sur l'autorité. Les
affirmations tiennent parce qu’une source le dit —
écriture, hiérarchie, tradition, révélation. L'échafaudage

est UArchitecture A.

Architecture B. Structure fondée sur la dérivation. Les

affirmations tiennent parce que la géométrie les impose,
et la géométrie publie les conditions sous lesquelles elle
échoue. L’enseignement de Jésus est U'Architecture B. Ce

livre est UArchitecture B.

Couplage a faible friction. Interaction entre deux
opérateurs qui préserve la capacité de couplage des deux
cotés — aucun n’est forcé de passer outre sa propre
expérience pour rester en relation. La forme structurelle

de ce que Jésus appelait 'amour.

Corridor. Dans ce livre: le corridor de trajectoire de vie —
l’espace des futurs viables encore disponibles pour une
personne étant donné sa capacité de couplage et l'état
actuel de ses relations avec les autres. Dans le livre
compagnon The Relationship Corridor: le corridor a deux
personnes spécifique entre opérateurs qui se sont
choisis, avec une largeur (capacité de couplage) et une

longueur (temps). Méme géométrie, échelle différente.

Sollbruchstelle. Une condition précise, énoncée,

falsifiable sous laquelle une affirmation meurt. Chaque
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chapitre de ce livre opére sous des Sollbruchstellen; le
chapitre 12 rassemble les six qui gouvernent les

affirmations centrales du livre.

Paul. Saul de Tarse. Ecrivit les plus anciens textes
chrétiens conservés entre environ 50 et 65 apr. J.-C. —
avant aucun des quatre évangiles. Sa théologie précéede
la biographie sur laquelle il la batit. Le chapitre 5 traite

le mécanisme.

Le doigt. L'image qui ouvre le livre. Un doigt qui désigne
la lune n’est pas la lune. L'échafaudage est un doigt levé
devant la lune par des gens qui prétendent que le doigt

est la lune.

Les sept portes. Les sept déclarations ego eimi dans
Jean — lues ici non comme des affirmations sur une
personne mais comme sept descriptions structurelles de
la maniére dont l'axiome apparait sous différents angles.

Traitées au chapitre 7.

Antichristos. Grec: aptiypLoTtoc. Dans ce livre: celui
qui se tient a la place de 'enseignement tout en tenant
le doigt levé devant la lune. Pas une personne extérieure
au christianisme. Le nom structurel de ce qu’est devenu

l’échafaudage.
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Un glossaire complet se trouve sur the420code.org — il
couvre la maniére dont chaque terme est utilisé a travers les

différents livres, et d’ou chacun provient.
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